L LIVETCI HAREKET PARTISI |

o M.M. GRUP BASKANLIG! 13258
Tihe 0%.0% 1o(C
Sayi : 20t/ SSKI

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asadidaki sorutarimin Milli Egitim Bakanm Sayin Nimet CUBUKCU tarafindan
yazil olarak cevaplandiriimasini arz ederim.

BUYUKATAMAN
a Milletvekili

Sayin Nimet Gubukgu, bir gazeteye verdiginiz roportajda; “Andimiz kutsal bir
metin degil, degigebilir. Yenisini ben de yazabilirim. Bir gocugun varhgi niye armadan
olsun ki? Icerik olarak benim hoguma gitmiyor. Orada dile getirilen Turkim, bir {istiinldk
olarak vurgulaniyor. Aslinda bu 1934 yilinda yanlis hatirlamiyorsam dénemin milli egitim
bakan! tarafindan kaleme alinmig bir sey. Bu dénemin milli editim bakant da farkil bir sey
ortaya koyabilir belki(gllerek). Bende bir sey yazayim. Ben yazsaydim daha bagka bir
sey yazardim. Bunu hig distinmedim. Buna istiklal marsi gibi nitelendiriimesinden ve
dnemli bir kutsiyet atfedilmesinden yana degilim. Dedigim. gibi dénemin milli editim
bakant bunu yazmig. Ama bu dénem bagka bir dénem. Baska bir sey sdyletebiliriz. Ayni
seylerin her giin bir sekilde tekrar edilerek, cocuklann da bir sekle sokulmasi hayali’
varsa, bu ¢ok gerceklesebilecek bir sey gibi gelmiyor bana. Bir milli editim bakaninin
kaleme aldigs bir fikrin veya metnin yillardir hig tartisimamasini hos kargilamiyorum.
Tartisilabilir, her sey tartigilabilir"demistiniz.

Bildiginiz Uzere; Avukat Rauf Cigcek'in oglu Muhammet Gicek adina, Andimiz'in
kaldirilmasi ve yiriitmenin durdurulmast talebiyle Danistay'a actigi davada, davacilarin
yitriitmeyi durdurma talebi reddedilmisti.

Milli Egditim Bakanligy, “Andimiz"ia ilgili Danistay'daki bu davaya savunma
yapmigtir. : .

Tarafinizin "Turklik, bir Gstiinlik olarak vurgulaniyor” sdzleri ve degisebilecegini
savundugunuz Andimiz't baginda bulundugunuz Milli Egitim Bakanh§, canla bagla
savunmustur. ‘

Danistay 8.Daire'ye gdnderilen savunmada Andimiz'da gegen Tirk ve Tarklik gibi
ifadelerin Turk irkina mensup insanlart dedil, Tirkiye Cumhuriyeti icinde yagayan tim
halki kastettigi savunulmustur.

Ofrenci Andr'min irkgt, ayrilikgl, bir irki dstin gdren, ylcelten ifadeler tagsidid
yéniindeki beyanlarin dogru olmadigi vurgulanan savunmada, "Ayrimcthk ve irkgilikla
ilgisi olmadig) asikardir. Andimizda yer alan, “*Ne mutlu Tiirkiim diyene!” ifadesi Turk
rkindan baska irklart yok sayan, bir irki ylceltmeye yarayan irk aynmciijina dayali
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sdylemler degil, tam tersine llkede yasayan herkesi esit oranda kapsayan, Ulkede
yagsayan herkesin ylceltilmesini ve mutlulugunu amaglayan ifadelerdir. Tlrk ve Turklik
gibi kelimeler yalmzca bir irka 6zgii irkgl sdylemier oimadigi agiktir” denilmistir.

MEB olarak davanin reddi istenilimistir,
Buna gdre;

1- Roéportajdaki sozlerinizle davacitarm  dava dilekgesinde  paralellikler
bulunmaktadir. Bu nedenle rdportaj vermeden once davacilarnn dava dilekcesini
okudunuz mu?

2- Dejisebilecedini savundugunuz andimiz1 basinda bulundugunuz Milli Egitim
Bakanhgi savunmustur. Andimiz hakkinda agilan dava devam ettijinden roportajda
soyledikleriniz paralelinde Milli Egitim Bakanh@r savunmasini degistirecek midir?

3- Andimiz eski Milli Egitim Bakanlarindan Resit Galip tarafindan yazilip 23 Nisan
1933'de Cankaya Koskii'nde Atatiirk'e okunmus ve Talim Terbiye Kurulu Baskanhgi'mn 10
Mayis 1933 tarihli onayi jle ylrirlage girmigtir. Roportajinizda "Andimiz kutsal bir
metin degil, ben de yazabilirim" sézleriyle yeni bir and yazabileceginizi
soyliyorsunuz. Bu kapasitenizi yansitmasi agisindan bugiine kadar yaynlanmig deneme,
oykl, kdse yazisi veya siir gibi herhangi bir galigmamiz var midir? Varsa hangi yayin
igerisinde hangi tarihte yayinlanmigtir?

4- Andimizin  kaldinimasi diglindlmekte midir? Andin motivasyon, deger
benimsetme gibi islevleri yok mudur? fzcilik gruplarimn, spor kliiplerinin ve bazi okullarin
szel antlari bulundudu hatirlanacak olursa, milli egitim sistemi icerisinde oégrenci olmanin
anlamini, hedefini, ruhunu yansitan andin kaldirilmast bir bosluk dogurmayacak rmdir?

5- Roéportajinizdaki ifadelerinizle  bakanhgimzin mahkemedeki ifadeleri
celismektedir. Savunma Danistay’a sunulmadan 6&nce size sunulmus mudur? Sizin
gbrislerinizi yansitmayan bu savunmayl yapan yetkililer hakkinda sorugturma agmayl
diistniyyor musunuz?

6- Yeni bir ant yazilacaksa igeriginde hangi amag ve hedefler vurgulanacaktir?

7- Ogrenci Andi'min iddia edildigi gibi kg, aynlikg, bir irki tistiin gdren, ylicelten
ifadeler tagidigi beyanlarinin yanlis olduduny savunan pakaniiginiz, andimzin ik, renk,
cinsiyet, dil, siyasal ya da ulusal, etnik, sosyal kéken gibi hicbir ayrnm igermedigini
vurgulamistir.  Bakanhiginiz savunmasinda; Ogrenci Andrnin  bir bitin olarak
degerlendirilmesini istemis, kelimelerin tek tek segilmesiyle irkaiiik, diglnce dzguriagu ve

aynmcilik yapidigi tezine de karsi gtkmig, Ogrencilere, daha cok cahiskanlk, dogruluk,
durastiok, erdemlilik, saygl, sevgi gibi evrensel degerlere atifta bulunan Ogrenci Andi'nin;
Atatiirk'e baghligi, dlkeyi sevmeyi, kiiciikleri koruma ve biiyliklere saygih olma, her
alanda ileri gitme gibi hedefler belirledigi tersine irkgihikla bir ilgisinin oldugunun

stylenemeyecedi savunulmustur.

Davacilarin, “*Ne mutlu Tiirkiim diyene” sdziyle ilgili elestirilerine Bakanliginiz
“Bu Tlrk irkindan baska irklar yok sayan, bir irki yliceltmeye yarayan dedil tam tersi
{ilkede yasayan herkesi esit oranda kapsayan, llkede yagayan herkesin mutlulugunu
yiikselmesini isteyen ifadelerdir” savunmasini yapmistir.

Davacilarin, Atatlrk'i her sabah yiceltme geredi ve ol oldugu halde ona ant
icilmesini dogru bulmadiklar elestirilerine de Bakanlik, "Odrenciler anttaki, 'Ey Biylk
Atatiirk, actigin yolda gosterdigin hedefe hic durmadan ylriyecegime ant icerim' ifadesini
okuyarak, Atatirk'in sahsina dedil, gosterdidi hedeflere ulasmak igin kendilerine ant
igmektedirler, Atatlirk, cagdas uygarlik seviyesini, medeniyeti, ilerleme ve gelisme yolunu
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isaret ediyor. Bu ideolojik bir kalip degil her toplum igin evrensel bir (lkii ve amactir”
demistir.

“Anayasa'da da yer alan dgrenci andinda gegen ifadelerin Atatiirk

milliyetciligi ve irk ayrimcihg gozeten bir soylem degil iilke sinirlan icinde
yasayan tiim insanlar kapsayan birlestirici bir milliyetgilik anlayisi oldugu
asikardsr” diyen Bakanhginiz savunmasinda Anayasanin 5. maddesinde de yer alan,
“Tiirk milletinin bagimsizhgini ve biitiinliiglinii” cimlesiyle de yalnizca Térk wrkinin
kastedilmedigini, Turkiye Cumhuriyeti icinde yasayan tim halkin anlatildids kaydediidi.
Atatiirk’'in, ‘Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran Tiirkiye halkina Tiirk milleti denir"
sézinu hatirlatarak "Tim bunlar gézéniinde pulunduruldugunda Ogrenci Andi'nda gegen
Tiirk ve Turkim gibi kelimeler yanlizca bir irka 8zgil, kgt sdylemier olmadig! agik ve net
olarak anlasilmaktadir. Ogrenci andinin irk¢i oldugu ydniindeki beyanlar dodru dedildir”
demistir. Ogrenci andindaki ifadelerin anayasaya aykintik tagimadigini savunan Bakanhidin
dgrenci andindaki, "Ulkiim, ylikselmek ileri gitmektir. Ey biytk Atatiirk! Actigin yolda,
gosterdigin hedefe hig durmadan yiriiyecegime ant igerim” ifadesinin Anayasa'nin 2.
maddesi ile dogrudan baglantii oldugunun altini gizerek, Anayasa'da da, "Torkiye
Cumhuriyeti'nin insan haklarina saygil, Atatlrk milliyetciligine bagh...bir hukuk devleti
oldugu” belirtilmektedir" denildi. OFrenci Andi'min iddia edildigi gibi rkgi, ayrilikgi, bir irki
Gistin goren, ylcelten ifadeler tasidi§) beyanlarinin yanls oldugunu savunan Bakaniik,
andimizin irk, renk, cinsiyet, dil, sivasal ya da ulusal, etnik, sosyal kéken gibi higbir aynm
icermedigi vurgularmistir.
} Bakanliginizin yukandaki savunmasini sahipleniyor musunuz? Eger kurumsal
olarak Bakanhdimzin savunmasinin arkasindaysaniz, basina yapugdiniz agiklamalarda
neden farkl diisiince ve kanaatler yansitiyorsunuz? Danigtay’a sunulan resmi savunmada
dogruyu soyleyip réportajda sagirma, aciklama ve konusmalarnizin resmi olmadidl
anlamina mi gelmektedir?

8- Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin Tark etnik kimliginin yani sira 30'u agkin etnik kimlik
barindiran, cok kimlikli ve gok Kiiltiirli bir dlke oldugunu savunan davacilar, Tirkim ife
baglayip, “Varhdim Tiirk varlijina armagan olsun” sdzleriyle biten Andimiz'in Tirk
irkirn esas alan ve dider irklar igin asimilasyon sonucu dogrulabitecek nitelikte oldugunu
savunmuslardir. Bu gériise katiliyor musunuz?

9- Réportajinizda ki bazi séylemlerinizie andimiza dava acan davacilanin séylemleri
ayni gorigleri ihtiva etmektedir. Davacilar “Kiiciik yastaki gocuklara ideolojik bir
bagis yapiimas: ve ant icirilmesini sakat bir mantik olarak goriiyoruz" demiglerdir
davacilarin bu goériglerine de katilryor musunuz?

10- Rébortajmmdaki soylemlerinizin hitkiimetinizin yurittiga acihmia bir ilgisi
bulunmakta midir?




