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‘ ADALET BAKANLIGI
Kanunlar Genel Midirlugi

Say1 : B.03.0.KGM.0.00.00.05/2445/5753 0% /12./2009
Konu : Yazili soru dnergesi

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Iligi:  a)Kanunlar ve Kararlar Dairesi Bagkanligi ifadeli, 07/10/2009 tarihli ve A.01.0.GNS.0.
10.00.02-15837 sayil1 yazi,
b) 16/10/2009 tarihli ve 1938/4803 sayili yaz1.

Iigi (a) yazimz ekinde alnan, Istanbul Milletvekili Prof. Dr. Sacid Yildiz tarafindan -
Bakanhgimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandirilmas: istenilen 7/9701 Esas No.lu soru
dnergesine iligkin cevaba esas teskil edecek bilgilerin derlenebilmesi igin ilgi (b) yazimizla ek sire
istenilmis olup, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziginiin 99 uncu maddesi uyarinca hazirlanan
cevap omegi iki niisha halinde ilisikte sunulmugtur.

Bilgilerinize arz ederim.

ullah ERGIN
Bakan

EK:
Soru dnergesi cevabi (2 adet)

DAGITIM:
Geregi: Bilgi:
TBMM Bagkanligina Bagbakanliga
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. _ ADALET BAKANLIGI
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Say1 : B.03.0.KGM.0.00.00.05/2444/5752 O8/12/2009

Konu : Yazili soru dnergesi

Saym Prof. Dr. Sacid YILDIZ
Istanbul Milletvekili
T.B.M.M.

Bakanhigimiza yéneltilip yazihi olarak cevaplandirilmasi istenilen 7/9701 Esas No.lu soru
dnergesinin cevabi agagida sunulmugstur.

I- A) Anayasamin 138 inci maddesinin birinci fikrasinda, “Hakimler, gorevlerinde
bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore hukum
verirler.", ikinci fikrasinda, "Hi¢bir organ, makam, merci veya kisi, yargt yetkisimin
kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez; genelge gonderemez; tavsiye
ve telkinde bulunamaz.";

B) 04/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun;

1. “Tutuklama nedenleri” kenar bashkli 100 iincii maddesinin birinci fikrasinda, kuvvetli
sug siiphesinin varligini gosteren olgularn ve bir tutuklama nedeninin bulunmasi halinde, supheli
veya sanik hakkmda tutuklama karart verilebilecegi;

2. “Tutuklama karar” kenar bashkli 101 inci maddesinin birinci fikrasinda, sorugturma
evresinde siphelinin tutuklanmasina Cumhuriyet saveisinm istemi iizerine sulh ceza hakimi
tarafindan, kovusturma evresinde samigin tutuklanmasina Cumhuriyet savcisinm istemi lizerine
veya re’sen mahkemece karar verilecegi; bu istemlerde mutlaka gerckce gosterilecegi ve adli
kontrol uygulamasinin yetersiz kalacagmi belirten hukuki ve fiill nedenlere yer verilecegi; ikinci
fikrasinda, tutuklamaya, tutuklamanmin devamina veya bu husustaki bir tahliye isteminin reddine
iliskin kararlarda, hukuki ve fiili nedenler ile gerekgelerinin gosterilecegi; karann igeriginin sipheli
veya saniFa sozlil olarak bildirilecegi, ayrica bir 6tnegi yazilmak suretiyle kendilerine verilecegi ve
bu hususun kararda belirtilecegi; besinci fikrasinda, verilen kararlara itiraz edilebilecegi;

3. “Siipheli veya samgin saliverilme istemleri” kenar baglikli 104 iincii maddesinin birinci
fikrasinda, sorusturma ve kovusturma evrelerinin her agamasinda siipheli veya samigmn
saliverilmesini isteyebilecegi; ikinci fikrasinda, siipheli veya samgn ttukluluk halinin devamina
veya saliverilmesine hakim veya mahkemece karar verilecegi,

Hitkiimlerinin yer aldigr matimlaridur.

T1- Soru dnergesinde sorulan hususlarla ilgili olarak, Antalya Cumbhuriyet Bagsaveiliginin
23/10/2009 tarihli ve B.M. 2009/6852 sayili yazisiyla, 03/05/2009 tarihinde Antalya Havalimani
Dis Hatlar Terminalinden yurtdisma ¢ikis yapmak isteyen Mauritus Cumhuriyeti pasaportlu ve
Fransa'da ikamet eden yabanci uyruklu kiginin, valizinde yapilan aramada, stilize bitki bezemeli,
alcak kabartma firiz pargali yurt disina gikarilmasi izne bagl olup, izin alnmadig takdirde yasak
olan tarihi eser ¢tkmas1 nedeniyle 03/05/2009 tarihinde tutuklandigy; hakkinda yapilan sorugturma
neticesinde Antalya Cumhuriyet Bagsaveiliginca 05/05/2009 tarihinde Antalya 3. Agir Ceza
Mahkemesine dava a¢ildigi; davanm ilk durugmasinm 03/07/2009 tarihinde yapildigi; 27/08/2009
tarihinde yapilan ikinci durusmada, sanigm, yurt digina tarihi eser kagirmaya kalkismak sugundan
2863 sayih Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanununun 68 inci, Tiirk Ceza Kanununun 35
inci maddesinin ikinci fikrasi ve 62 nci maddeleri geregince 1 yil 15 giin hapis ve 3320 TL adli
para cezasi ile cezalandirilmasimna ve sanigin daha Once kasith bir sugtan mahktim olmamasi, kisilik
ozellikleri ve durusmadaki tutumu nedeniyle Ceza Muhakemesi Kanununun 231 inci maddesi
geregince hilkmiin agiklanmasiun geri birakilmasma ve samgn tahliyesine karar verildigi
bildiriimigtir.
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[1I- Bakanligimizca veya diger bakanlklar tarafindan, soru dnergesine konu dava veya
gorilmekte olan baska herhangi bir dava sebebiyle, yargi mercilerine mildahalede bulunulmasi s6z

konusu olamaz.
Bilgilerinize arz ederim.

dullah ERGIN
Bakan
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