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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanmin Adalet Bakam Saym Sadullah ERGIN tarafindan yazil olarak

yanitlanmasinz saygilarimla dilerim. 16.09.2009 .

Av. Targut DIBEK
Kirklareli Milletvekili
Adalet Komisyonu Uyesi

16 Eyliil 2009 Cargamba giinti Cumhuriyet Gazetesinde ¢ikan bir habere gore, Ergenekon Davasi
kapsaminda 14. Agir Ceza Mahkemesinin ve daha sonra da 10 Agir Ceza Mahkemesinin Mustafa Ali
BALBAY iizerinden Cumhuriyet Gazetesi Ankara Biirosu’ndaki biitlin gazetecilerin ve diZer
calisanlarin telefon goriigmelerini dinledikleri ve kayda aldiklar: da ortaya ¢ikmustir. Saveilik,
sorusturma ve davayla ilgisi olup olmadigina bakmaksizin, bu goriismelerin i¢eriklerini de metin
haline getirip dava dosyasina delil olarak koymustur. Cumhuriyet Gazetesi Ankara Biirosu
mubhabirlerinden Firat KOZOK un bir RTUK fiyesiyle yaptig1 goriismenin desifresi ile yine Ankara
Biiro muhabirlerinden Ithan TASCI'nm 29 Mart yerel segimlerinden birkag hafta 6nce dénemin CHP
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Bagkan aday1 Kemal KILICDAROGLU ile gorugmesmm deglfre& de
Ergenekon Davast ikinci dava dosyas: eklerinde yer almigtir.

Buna gére,

1. S6z konusu Cumhuriyet muhabitleri Firat KOZOX ve Ilhan TASCI i¢in mahkeme
tarafindan ¢ikarilmas bir “iletisimin dinlenmesi” karar1 var mdir?

2. Cumbhuriyet Gazetesi muhabirleri adina bir iletisimin dinlenmesi karart yoksa ikinci
Ergenekon Davasi dosyas: ekinde yer alan bu telefon konusma kayitlar: hukuka aykin degil
midir?

3. Soz konusu Kisilerin sorusturma ve davayla higbir ilgisi olmamasina, gbriisme iceriklerinin
de yine sorusturma konusu ile herhangi bir ilintisinin bulunmamasma kargin, bu
goriismelerin desifresi hangi amagla ve ni¢in dava dosyasina konulmugtur?

4. Yapilan bu islemle ilgili olarak Bakanhgmizin bir sorusturma girisimi olmug mudur? Bu
giine kadar konu ile ilgili Bakanligimizin bir sorusturma girisimi olmamuigsa bundan sonra

olacak mdir?




