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‘Asagidaki sorularimin Adalet Bakani Sayin Sadullah Ergin tarafindan yazil
olarak yanitianmasini saygryia dilerim. o
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<" AlRiza OZTURK
Mersin Milletvekili

Adalet Bakani,Kandil ve Mahmur'dan gelen 34 PKK'linin Habur dan. girigi
sirasinda ®nce Haburda seyyar mahkeme kuruimadigini, Habura hakim
gonderilmedigini 1srarla séylemigtir. Diyarbakir Bagsavcisi Durdu Kavak, 23 Ekim
2009 gunitl “hurriyet.com.tr” de Saygi Ozturk'in “ Mahkeme,Silopi Adliyesinde
yapilmadi da, Habur Sinir kapisinda ézel mahkeme kuruldu?” seklindeki sorusuna ;
Habur ile Silopi arasi 15 km. Bu 15 Km'lik alanda binlerce kisi birikmis.Bizim oradan
cikip Silopi Adliyesi'ne gitmemiz mumkin degil.Bizi helikopterle alip Habur jandarma
taburuna indirdiler.Béyle bir giivenlik sorunu var.Bundan dolayl Habur'da * mahkeme
kurulmak zorunda kalindi..” seklinde yanit vermesiyle savcilarin ve Silopi Sulh Ceza
hakiminin,sorugturma igin siiphelilerin ayagina gittigi, suphelilerin girig yaptigl Habur
Sinir kapisi sahasinda seyyar mahkeme kuruldugu,Silopi Adliyesi'nde yapiimasi
yasal zorunluluk olan yargilama. faaliyetinin,stiphelilerin ayaginda kurulan seyyar
mahkemede yapildigi agik secik belli olduktan sonra Sayin Bakan, 24 Ekim 2009
Cumartesi ginQi basinda ¢ikan aciklamasinda; Haburda - ‘mahkemenin
kuruidugunu,Silopi Suth Ceza Hakiminin givenlik birimlerinin talebi Uzerine Habur'a
gittigini  agiklamis ve bunun ilk uygulama olmadigini belirterek Abdullah Jcalan'in
durusmasini ve Ergenekon Davasini érnek gdstermistir.Buna gore; B

" 1- Sayin Adalet Bakanin,24.Ekim 2009 glndne kadar yaptigr tam
agiklamalarinda; suphelilerin giris yaptigr Habur Sinir Kapisi sahasinda mahkeme
kuruimadigimi ve hakimin Habura gitmedigini israrla soylemesinin nedeni- nedir?
Sayin Bakan,Habur Sinir Kapisi'nda mahkeme kuruldugunu, Silopi Hakimin Habur'a
gittigini neden saklama geregi duymustur.? _ -

2. Yetkisiz Silopi Hakimi, hangi hukuksal gerekge ile Sinir “kapisina
géturtimiistar? CMK 91.maddesi uyarinca gdzaltina alma islemi; stphelilerin hakim
huzuruna cikartilmasi amaciyla yapilmasi gerekirken T.C tarihinde’ ilk kez - hakim,
Supheli huzuruna hangi hukuksal gerekge ile gikartiimigtir? | AT

3. Yirarlikteki mevzuata gbre stphelinin hakim huzuruna sevk ediimes
gerekirken; EGEMENLIK KAPSAMINDA YARGI YETKISINI KULLAN/§N_'_HAKiMiN,
SUPHELI HUZURUNA SEVK EDILMESI: DEVLET EGEMENLIGINI . ZAAFA
UGRATMAMIS MIDIR? ' o

4- Sayin Bakan, Silopi Hakimi'nin Guvenlik Birimlerinin talebi izerine Habur'a
gittigini- sdyledigine goére hakimin, glvenlik birimlerin talebi {izerine siphelilerin
bulundugu yere gitmesini éngdren bir yasa hitkmi var midir? Turkiye'de hakimler, ne
zamandan beri Guvenlik Birimlerinin talebi ile Suphelilerin ayagina gitmektedirier?
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5- CMK 251.maddesinin (3) bendi hukm(; Sorusturmaninin. gerekli kildig
hallerde ancak su¢c mabhalli ile delillerin -bulundugu yerlere gidilerek sorusturma
yapilabilecegdini kabul ettigine ve sug mahalli Habur olmadigi ve sug delilleri Habur'da
bulunmadigina goére Savcilarin, Habura gitmesini, CMK 251/3 maddesi hukmuyle
aciklamak mimkan mador? . R

6~ Turkiye'de bu giine kadar hangi olayin ik sorusturmasi igin siiphelilerin
yakatandigi yerde seyyar mahkeme kurulmustur? Bu gine kadar hangi olayda Savcl
ve Hakimler, ilk sorusturmayi yapmak igin stiphelilerin ayagina gitmislerdir.. 7. .. |

7~ Silopi Hakiminin, Habur'a gitmesi icin Bakanlikga Hakime talimat verilmis
midir? Ya da bu yénde telkinde bulunulmus mudur? _—

8- Sayin Adalet Bakanin émek gosterdigi olaylann ilk sorusturmanin yapilisi
ile somut olayin ilk sorugturmanin yapiligi ydénlnden hangi benzerlikler vardir? Savct
ve Hakimler, Abdullah Ocalan’in ifadesini almak ve sorgusunu yapmak igin girig
yaptig havaalanina mi gitmiglerdir?  Ergenekon davasi olarak bilinen davanin
sorusturmasini yapan Hakim ve Savcilar, ifadesini almak igin hangi stphelinin
ayagina gitmistir? Ergenekon Davasinin jik Sorugturmasi, genis yetkili. agir ceza
mahkemesi {lyesi ve savcisi tarafindan ve Besiktag Adliyesinde yapiimamig midir?
Kald ki, Ergenekon davasinin yargilamasinin guvenlik nedeni ile Silivride yapilmasi
konusunda davaya bakan mahkemenin karar aldigi dikkate alinirsa; Somut olayin ilk
sorusturmasinin Habur Sinir Kapinda yapiimasi konusunda kim karar vermigtir?-

9- Savcilann ve Hakimin, Habur'a sUphelilerin ayagina giderek ifade almalart,
ceza muhakemesinin nasil yapilacadi hususundaki kurallan 6ngdren CMK'nin hangi
maddesinin hitkmiine gére yapilmigtir? o

10- 5235 sayil yasanin 8.maddesi, Ceza mahkemelerinin, Hakim Savcilar
Yiksek Kurulunun olumlu gérasii alinarak Adalet Bakanhginca kurulacagt
sngordtgune gére Haburda kurulan gegici mahkeme igin HSYK'nin olumlu gérisi
alinmig midir? I

~ 11- Yararlukteki yasa hukumleri uyarinca Bagsavciiiklar, mahkeme nezdinde
teskilatlandinimakta ve teskilatlandikian mahkeme nezdinde yetki kullanmakta ve
gorev yapmaktadirlar. Tarkiye'de Bolge Savciligi sistemi yoktur. Genis vyetKkili
mahkemeler nezdinde gérev yapan Cumhuriyet Bagsavcihg, CMK 250 maddesi
kapsamina . giren suglarn - islenmesi halinde birden cok il ve icelerde
gbreviendiriimelerine ragmen CMK 250.maddesi kapsamindaki suclarla ilgili bizzat
sorugturma gerektiginde bulunduklari ilden mahkemenin yetki-alanindaki diger il ve
iigelere gitmeleri olanakli oimasina ragmen; Gittikleri Il ve ilgelerde ifadesini aldtklar
sliphelileri ancak gorev yaptiklan mahkemeye sevk etmeleri gerektigi dikkate alinirsa;
Diyarbakir Ozel yetkili Savcilann, tutuklamasini istedigi 5 kisiyi, nezdinde gorev
yaptiklar Diyarbakir Mahkemesine sevk etmesi gerekirken 5 Siphelinin tutukiama
istemi ile Silopi Hakimligine sevk edilmesi, bir emir ve talimatin geredi midir?

12- ‘Diyarbakir Ozel yetkili Savcilar kendileri Silopi® ye gitmeyip, _o‘laym
sorugturulmasini Silopi Cumhuriyet Basgsavciligindan istemis olmalari halinde. Silopi
Cumhuriyet Saveisi, ancak bu halde nezdinde gérev yaptigi Silopi Mahkemesi'ne
sevk edebilecekken; Diyarbakir Ozel yetkili Cumhuriyet Savcilari, suphelileri hangi
hukuksal gerekce ile yetkisiz Silopi Hakimine sevk etmiglerdir? SRR

13- Bélge Saveilid kurumunun varligi halinde ve Bolge Savcisimin stpheliyi,
yetkili oldugu bélgedeki tim mahkemelere sevk edebilecegi; Diyarbakir Genis Yetkili
Agir Ceza Mahkemesi Savciligi, stpheliyi yetkisiz Silopi Hakimine sevk ettigi dikkate
alindiginda, Diyarbakir Ozel Yetkili Savcilik, Bolge Savcihdrna mi dénisturilmastar?
Yoksa Yeni Bélge Saveilig Kurumu mu ihdas ediimistir? - e




