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ADALET BAKANLIGI
Kanunlar Genel Mitdiirligii
ek 29

Sayr :B.03.0.KGM.0.00.00.05/2010-610.01-254/2138/4969
Konu : Yazili soru énergesi 29 N\2-/ 2010

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Hgi: a) Kanunlar ve Kararlar Dairesi Bagkanligi ifadeli, 12/07/2010 tarihli ve A.01.0.GNS.
(0.10.00.02-24659 sayili yaz,
b) 26/07/2010 tarihli ve 1811/3764 sayih yazi.

llgi (a) yazimz ekinde alinan, Mersin Milletvekili Ali Riza Ogztiirk tarafindan
Bakanh@imiza yoneltilip yazili olarak cevaplandirilmas: istenilen 7/15431 Esas Nolu soru
onergesine iligkin cevaba esas tegkil edecek bilgilerin derlenebilmesi icin ilgi (b) yazimizla ek sire
istenilmig olup, Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi I¢tiiziiginiin 99 uncu maddesi uyarinca hazirlanan
kismi cevap drnegi iki niisha halinde ilisikte sunulmustur.

Bilgilerinize arz ederim.

EKLER:
1- Soru onergesi cevab (2 adet)
2- 10/08/2010 tarihli ve 663451 sayili yazi

DAGITIM:
Geregu: Bilgi:
TBMM Bagkanligina Bagbakanhga
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Sayl :B.03.0.KGM.0.00.00.05/2010-610.01-254/2134/4965
Konu : Yazil soru dnergesi 0.5/ 12/ 2010

Sayim Ali Riza OZTURK
Mersin Milletvekil
TBMM

Bakanlhgimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandiriimas: istenilen 7/15431 Esas Nolu soru
onergesinin cevabi agagida sunulmugtur.

I- Yargi Reformu Stratejisinin "Yargmin Verimliligi ve Etkinliginin Arttirilmas1" baghg
altinda;

"Adil, iyi ve izl igleyen, etkili ve verimli bir yarg: sisteminin varligr hukuk devleti
olmanm dnemli gereklerinden biridir. Bir yargr sistemine given duyuimasi i¢in de bu niteliklerin
varligi, olmazsa olmaz bir kosuldur.

Turkiye’de son yillarda gerceklestirilen reformlar cergevesinde ¢ok Onemli gelismeler
kaydedilmistir. Bu kapsamda, bdlge adliye mahkemelerinin kurulmasina dair 5235 sayili Kanunun
kabul edilmesiyle, Tiirk hukukuna istinaf sistemi girmis. Ayn: sekilde Tiirk Medeni Kanunu, Tiirk
Ceza Kanunu ve Ceza Muhakemesi Kanunu gibi temel kanunlar yenilenerek gagdas bir yapiya
kavugturulmusgtur.

Yasal alandaki yenilikler yaninda, ozellikle Tiirk yargisinmn alt yapisimi giiclendirmek
adina yeni ve modern adliye binalari inga edilmis ve bu yondeki cahgmalara kararlilikla devam
edilmektedir. Cagmuzin en bilyilkk buluslarindan olan bilgisayar teknolojisi de Tirk yarg
teskilatinda etkin bir bigimde kullamilmaktadir. Adalet Bakanlig1 bitnyesinde calismalarn devam
¢den Ulusal Yargt Agi Projesi (UYAP) kapsaminda Turkiye’deki mahkemeler dogrudan
birbirlerine ve birgok devlet kurumuna baglanmistir. Avukatlar ve mahkemelerde davas: devam
eden vatandaslar da UY AP’ tan yararlanarak hizl; bir bigimde davalarini takip edebilmektedir.

Aym gekilde yargida uzmanlasmayi artiric1 tedbirler almmis ve aile mahkemeleri, fikri ve
sinai haklar mahkemeleri, cocuk mahkemeleri gibi bir¢ok alanda uzman mahkemeler kurulmugur.

Bunun yaninda yargiya genel biitgeden ayrilan paym da Onemli dlciide artimlmas:
saglanmistir. Meveut personelin daha verimli ¢alismasi ve personel ag11 bulunan mahkemelerin bu
ihtiyaglarinin kargilanmasimna yonelik olarak is yiikli gok az olan mahkemelerin kapatilmasi yoluna
gidilmigtir.

Ote yandan, yargidaki personel yetersizligi onceki yillara gore bilyitk oranda giderilmis
olmakla birlikte, bu sorunun ortadan kaldirilmas: amaciyla yardimci personel alimina hiz verilmig
olup, bunlarm niteliklerinin artirilmasi konusunda yogun ¢aba harcanmaktadir.

Bitin dimyada oldugu gibi, yapilan isin niteligi geredi yarg1 goreceli olarak yavag isleyen
bir mekanizmaya sahiptir. Ancak, Tirk Yarg: Sisteminin gagdag bir anlayisla daha etkili ve verimli
¢aligmasina yonelik olarak yasal calismalara devam edilecek ve gerekli tedbirler alinacaktir.",

Degerlendirilmelerine yer verilmistir,

Ayrica, Yargi Reformu Stratejisinde Yarginin Verimliligi ve Etkililiginin Artirilmas:
amact altmnda 1 nolu hedef olarak "Adh yargida istinaf mahkemelerinin faaliyete gecirilmesi"
belirlenmis ve bu hedef igin "5235 sayith Kanuna gore bolge adliye mahkemeleri HSYK 'nin uygun
gorusu ile 17/05/2007 tarihinde 9 ilde kurulmustur. Ancak, altyap: ve personel yetersizlikleri
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nedeniyle heniiz faaliyete gegirilememigtir. Yarginn etkinlik ve verimliligine bityiik katk: yapacagi
dusunillen bolge adliye mahkemelerinin, meveut eksiklikler giderilerek 2010 yili icerisinde
faaliyete gegmesi saglanacaktir." ifadeleri kullanilmgtir.

II- Soru onergesinde yer alan hususlarla ilgiki olarak, Digisleri Bakanligmca hazirlanip
Bakanligimuza iletilen 10/08/2010 tarihli ve B.06.0.SPGY.0.0.026.21-2010/663451 sayill yazi
iligikte sunulmugtur.

lI- Anayasanin 9 uncu maddesindeki, yargi yetkisinin Tirk Milleti adma bagimsiz
mahkemelerce kullamilacagy; 138 inci maddesindeki, hakimlerin gdrevlerinde bagimsiz oldukiari;
Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore hitkiim verecekleri, hicbir
organ, makam, merci veya kisinin, yargi yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi; genelge gonderemeyecegi; tavsiye ve telkinde bulunamayacag
yonundeki amir hiikiimler geregince, soru Onergesinde anilan davaya iligkin olarak gerek yerel
mahkemede yapilan yargilamaya gerckse temyiz incelemesine Bakanhigimizin herhangi bir
midahalesi s6z konusu olamaz. Bu itibarla, bahse konu davayla ilgili yargl yetkisine giren
hususlara cevap verilmesine yasal imkan goriilememistir.

IV- Soru onergesinde ver alan diger hususlarla ilgili olarak, Igigleri ve Maliye
bakanliklartyla yapilan yazismalar devam etmekte olup, Bakanhigimiza bilgi iletildiginde ayrica
cevap verilecektir,

Bilgilerinize sunulur.

adullah ERGIN
Bakan
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Siyaset Planlama Genel Midtir Yardimeih

- Siireli-COK IVEDI
Sayr  : B.06.0.SPGY.0.0-026.21 -2010/663451
Konu : Yazih Soru Onergesi/Ali Riza 10 s 2010

Oztiirk
ADALET BAKANLIGINA

llgi: 26.07.2010 tarih ve B.03.0.KGM.0.00.00.05/2010-610.01-254/1812/3765 sayilt
yazilar.

Mersin Milletvekili Sayin Ali Riza Oztiirk’iin ilgi yazlarma konu 7/15431 esus
numarali yazili soru Onergesinde yer alan sorulara verilecek yamtta yararlamilmak lizere,

Bakanligim y&niinden saglanabilecek bilgiler iligikte sunulmaktadir.

Saygilarimla arzederim.

Ahmet DAVUTOGLU
Digigleri Bakam

Ek: 2 sayfa.

P85 Bt GG D0 Aniarg, Thirk e

Adres : T.C. insicleri Babanhdn, Dokior Sadid Ahmet Lud o
Telefarr: (03123292 11251134 {0512, 297 11 34 Fabo wWeb ovwwwoltagovo




MERSIN MILLETVEKILI SAYIN ALi RIZA OZTORK' N
ADALET BAKANI SAYIN SADULLAH ERGIN’E YONELTTICH
7/15431 ESAS NUMARALI YAZILI SORU ONERGESINE
ANILAN BAKANLIK TARAFINDAN VERILECEK YANITTA YARARLANMAK
UZERE DISISLERI BAKANLIGINCA SAGLANAN BiLGILER

SORU:

16 Mart 1978 giinti Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesinden ¢tkan &grencilere yapilan
bombali, silahli saldir sonucunda toplu katliam yapilmis ve 7 6Zrenci 6lmils, ¢ok sayida dgrenci
yaralanmugtir. Olenlerin arkadasi ve miidahil avukati Cem Alptekin'in basinda ¢ikan
agiklamalarmda; ".Ilk yargilama siireci, taammiiden adam &ldiirmekten yargilanan saniklarin,
delil yetersizliginden beraat etmesiyle 1984 yihinda kapatilmigtir.. Olayin magduru ve &len
genglerin avukat olan arkadaslarinin yillar stiren 1srarl: ¢abastyla,1995 yilinda da ikinci kez dava
agilmigtir. Taniklarin beyanlarii, delilleri, miidahil tarafin taleplerini degerlendiren mahkeme,
katliamm Kontrgerilla eylemi olma ihtimalini ciddiye almig ve 12 Eyliil oncesi ve sonrasmin
Onemli siyasi cinayet ve katliamlarma iliskin dava dosyalarinin, Susurluk olayi sonrasi
diizenlenen, Meclis ve Bagbakanlik teftis Kurulu raporlarini istenmesine karar vermistir.

Mahkeme'nin 6nii bir siire sonra fena halde tikanms, mahkemenin 1srarl: talebine ragmen
devlet kurumlarindan istedigi bilgi ve belgeler (verilen kagamak cevaplarla) - mahkemeye
génderilmemistir. Yargitay onamasiyla "zamanagimi™na sokularak ortadan kaldirilan 16 Mart
Katliami Davasi'nda, miidahil vekili olarak gorev yapan Av.Cem Alptekin, savunma gorevi
gercevesinde bir MIT belgesini (iki kisi arasmdaki gorligmenin bant ¢ozimil) delil olarak
mahkemeye sundugu icin MiT'in sikayetiyle hakkinda sorusturma ve dava acilmig, derecattan
gegerek 2000 - 2002 yillarinda iki kez beraatla sonuglanan (Ist.5.A.C.M.16.05.2002 ta., 2001/27
€.,2002/144 k.s.karar1) ve Istanbul Cumhuriyet Bagsavcist tarafindan da iki kez temyiz edilen
dava, 2009 yiinda Yargitay'ca (Yrg.7.C.D. 2004/22215 e. 2009/10788 k. sayih ilami)
"zamanagtm1"na sokularak ortadan kaldirilmigtir.Davada savunma gbrevi yapan bir avukati yarg:
Ontine tastyan siyasi irade ile yurttagim, haksiz sekilde yillarca sanik sandalyesinde oturtan yargi
sistemimiz nedeniyle, T.C. Devleti, tarafi oldugumuz uluslararas: sozlesmeler geregi, ATHM' de
"makul siire agimi" nedeniyle mahkum edildigi ve simdi de, zamanagimi gerekgesiyle ortadan
kalkan aym dava nedeniyle, "aklanma hakk: ihlali" noktasindan da mahkum edilme tehlikesiyle
karst karsryadir.." seklinde sdzler ve iddialar dikkate alindign da;

1-) Bir davada bir avukatin, savunma hakkmin kullanilmasma bagh olarak mahkemeye
sunduBu delilden dolay1 hakkinda inceleme, sorusturma ve kovugturma yapilmasi, demokratik
hukuk devleti ilkesi ¢ergevesinde nasil degerlendirilmektedir? Savunmay1 baski altina almak,
korkutmak ve sindirmek igin yapildig: izlenimi veren bu islem, demokratik hukuk devleti anlayigt
ile bagdagmakta midir?

2) Beraatla sonuglanmig bir dava dosyasinun, Yargitay asamasinda 8 sene kalmas: makul ve
kabul edilebilir bir durum mudur? Degilse, bunun sebebi nedir? Bu tiir sorunlarin ¢Ozlimil igin ne
diistintilmektedir?

3-) Avukatin Beraat Kararimin Gerekgesinin "gergegin ortaya ¢ikarilmasimi saglayacak her
tirlii belge ve bilginin mahkemeye sunulmas: herkes icin bir gérevdir." Oldugu dikkate
alindiginda; savunma gbrevi yaptig1 icin, MiT"in sikayetiyle yargilanip beraat eden avukat Cem
Alptekin'in Bagsavcilikga temyiz edilerek Yargitay'a génderilen dava dosyasmm 8 yil boyunca
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Yargitay'da bekletilerek zamanastmina sokulmasmin, beraat kararinin icerigiyle bir ilgisi var
mudir?

4-) Amlan Kararin; "Mahkemelerin temel gorevi, yaptlan yargilamada gergegi ortaya
¢tkarmak ve hakkaniyete uygun bir karar vermektir, Gergegin ortaya ¢ikmasin saglayacak her
tlirlii belge ve bilginin Mahkemeye sunulmasi herkes icin bir gérevdir." seklindeki, hukuk
devletinin Sniinti acan ve yargiyr ayaga kaldiran beraat gerekcesi ile Yargitay'ca onanip emsal
olugturma ihtimali karsisinda; dava dosyasim 8 yil gibi bir siire siimen alt: ederek (veya daireler
arasinda gezdirerek), zaman agimindan diismesini saglayabilecek bir iradenin (veya miidahalenin)
var olup olmadigi hususu konusunda aragtirma  yapilmis mudir? Yapilmadi ise neden
yapilmamistir? Aragtirma yapilmasi distiniilmekte midir?

5-) Bu dava ile ilgili olarak ATHM nasi] bir karar vermigtir? Tiirkiye Cumhuriyeti devletini
tazminata mahkum etmis midir? Tazminata mahkum etmigse; hangi nedenle mahkum etmistir?
Devlet herhangi bir tazminat 6demis midir? Devlet dedigi tazminati, sebep olanlara rticuu etmis
midir?

6-} Bu davanin ATHM asamasinda, Devletin mahkiimiyetini énlemek bakmmindan (aleyhteki
emsal kararlar da dikkate almarak), bagvurucu avukatla uzlasma yoluna gidilmesi neden
diigtiniilmemistir?

7-) Miidahil Avukatinin yargilanmasina neden olan ve MiT'in kendi argivinden alindigmi iddia
ettigi belgedeki (iki kisinin arasindaki gorisme bant ¢dziimtii) suga iligkin ihbar ve ifsaatlarin
yargiya intikali yerine arsivde saklanmig olmas: ve yargiya bu konuda yamtltica bilgiler verilmis
olmasi kargisinda yargiya intikal ettirmeyen goreviiler hakkinda, o gtinden bu giine yasal bir
islem yapilmis mudir? Yapilmadi ise nedeni nedir?

CEVAP:

Cem Alptekin isimli vatandagimizin, aleyhine agilan sdzkonusu kamu davasina iligkin olarak,
6016/03 bagvuru numarasiyla 28.11.2002 tarihinde Avrupa Insan Haklan Mahkemesi’ne yaptigi
bagvury, 16.06.2009 tarihinde sonuglanmigtir,

Sozkonusu bagvurudaki tek iddia, yargilamanm Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi’nin 6/1.
maddesinde 6ngériilen makul stire sartini astig1 iddias1 olup, ATHM, 16.06.2009 tarihli kararda,
10 w1l 11 ay devam eden yargilama siirecinin makul kabul edilemeyecegi gerekcesiyle AIHS nin
6/1. maddesinin ihlal edildigine kanaat getirerek, bagvuran lehine 7.000 Euro manevi tazminat ve
150 Euro yargilama giderine hiikmetmistir.

Dostane ¢5ziim, taraflarin rizalariyla uygulanabilen bir yontem olup, s6zkonusu basvuruda,
AIHM nin dostane ¢6ziim teklifi, bagvuran tarafindan reddedilmistir.

AIHM kararlar1 nedeniyle riicu davalarim Maliye Bakanlig1 agmakta ve takip etmekte olup,
bagvuruda riicu davasi agildifina dair Bakanligimda bilgi yoktur,
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