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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Basbakan Sayin R. Tayyip ERDOGAN tarafindan yazil

olarak yanitlanmasini arz ederim.
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_ Selguk AYHAN
Ilzmir Milletvekili

Elektrik Muhendisleri Odasi (EMQ) tarafindan hazirlanan “Fener Igiginda
Golge Oyunlan” adli raporda elektrik dagitim ihaleleri i¢in hazirlanan sartnamelerin,
yandas sirketlerin alici sirketlere monte edilmesine olanak saglayacak bigcimde
dizenlendigi tespit ve iddialarina orneklerle yer veriimektedir. Bu yolla rekabet
kurallarinin  gignendigine, bir takim sermaye gruplarina gikar saglandigina ve
kamunun zarara ugratildigina vurgu yapiimaktadir.

Raporda yer alan baz! iddia ve dederlendirmeler;

- “Aydin-Denizli-Mugla elektrik dagitim béigesi ihalesinin, 17 yil dnceki ihaleye
dayanilarak 15 Agustos 2008 tarihinde devredilmistir. 8 Mayis 2008 tarihli Rekabet
Kurulu'nun kararinin ardindan sgirkete giren yeni ortagin Ticaret Sicil
Gazetesi'nde hisse devrine iliskin ilana rastlanmamgtir. Ancak Rekabet Kurulu
karar sonrasinda sirkete yeni ortak olarak giren gruba ait bilgiler 26 Haziran
2008 tarihli Ticaret Sicil Gazetesi'nde sermaye artigi sirasinda yer almigtir. Bu
aciklamalara gére, bu ortakhidin tesadiifen yapilan bir ortaklik olmadig! iddia
ediimekte ve tam aksine elektrik dagitimindaki yandas sermaye yapilanmasinin bir
parcasi oldudu belirtilmektedir. Bu zincirleme ortaklik yapist, Deniz Feneri davasi
saniklarina ve istanbul Biiyiiksehir Belediyesi ile ticari iligkilere kadar
uzanmaktadir.

- Elektrik dagitim ihaleleri kapsaminda; 24 Kasim 1996 tarihli ihale nedeniyle
7 Ocak 1999 tarihinde SBD Sakarya-Bolu Elektrik Dagitim A.S ile Enerji Bakanhgi
arasinda imtiyaz sézlesmesi imzalanmistir. Bu sézlegme, 4 Eyliil 2000 tarihinde
uluslararasi tahkimin uygulamaya gegirilmesinin ardindan, ozel hukuk
sdzlesmesi olarak degistirilmigtir. ihale yapilirken kamu yarannin
degerlendiriimemis olmasi nedeniyle, Danistay, Bakanlar Kurulu'nun
gorevlendirme kararninmi iptal etmistir. Boylece devletin sagladigi olanakla
imtiyaz soézlesmesini 6zel hukuk sozlesmesine ¢evirerek tahkim olanagina
kavusan sirket, ICC’de (Diinya Ticaret Orgiitii Tahkim Kur.) Tiirkiye aleyhine
dava acmis ve hakem heyeti karariyla Tiirkiye girkete 30.1 milyon dolar
tazminat 6demistir. '

- Bir sire dnce devri yapilan Konya, Karaman, Eregli, Nigde, Aksaray,
Nevsehir, Kirsehir ve Aksehiri kapsayan Meram elektrik dagitim bdlgesinde de
ihaleyi kazanan sirket degistiriimistir. Ihaleye rakip olarak giren iki sirketin ihale
sonras! ortaklik kurmuslar, ihalenin 6zine uygun oimayan bu yolla kamu zarara
ugratiimistir.” seklindedir.
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Konuyla ilgili olarak;

2002-2009 tarihleri arasinda ihale edilen veya devri yapilan elektrik dagitim
ozellestirmeleri hangileridir? Thale veya devir tarihleri nedir? Ozellestirme
tutarlan nedir?

ihaleyi kazanan kég firna sonradan ortalik yapisini degistirmis ya da
hisselerini bagka sirketlere devretmistir? Bu durum &zelestirme ihalesinin
gzlne, sartnameye ve hukuk kurallarina uygun mudur?

Aydin-Denizli-Mugla elektrik dagitim béigesi thalesi ile dider elektrik dagitim
ihaleleri icin hazirlanan sartnamelerin, yandas sirketlerin alici sirketlere monte
edilmesine olanak saglayacak bicimde dizenledigi tespit ve iddialan dogru
mudur?

Bu sekilde ihaleyi alan sirkete monte edilen 6zel ve tlizel kisilikler kimierdir?
Bunlar arasinda, Deniz Feneri davasi saniklan ve Istanbul Bulyuksehir
Belediyesi ile ticari iligkileri bulunanlar var midir? Agikiar misiniz?

Elektrik Dagitim ihaleleri kapsaminda; 24 Kasim 1996 tarihli ihale nedeniyle 7
Ocak 1999 tarihinde SBD Sakarya-Bolu Elektrk Dagitim A.$ ile Enerj
Bakanligi arasindaki imtiyaz sozlesmesinin, Danigtay kararina ragmen; bu
sbzlesmenin 4 Eylil 2000 tarihinde uluslararasi tahkimin uygulamaya
geciriimesinin ardindan 6zel hukuk sozlesmesi olarak degistirildigi iddiast
dogru mudur? Bu uygulamanin hukuki dayanagi nedir?

S6z konusu sirketin sézlegme degistirmesi nedeniyle elde ettigi imtiyazlara
bagll olarak, Tirkiye aleyhine tahkim davasi actiyl ve bu dava nedeniyle
iitkemizin 30.1 milyon dolar tazminat 6dedigi iddiast dogru mudur? Dogru ise
sozlegsme degisikligine yol agan ve Ulkemizi zarar ugratan yéneticiler hakkinda
acilan bir sorusturma var midir?

Bir siire 6nce devri yapilan Konya, Karaman, Eredli, Nigde, Aksaray, Nevsehir,
Kirsehir ve Aksehir'i kapsayan Meram elektrik dagitim bélgesinde de ihaleyi
kazanan sirketin ihaleye rakip olarak giren sirketle ortaklik kurdugu iddias!
dogru mudur? Bu durum rekabet Kurallarina, ihalenin 6zane ve hukuk
kurallarina uygun mudur? Bu konuyla ilgili olarak agilan bir sorugturma var
midir?

EMO’nun hazirladigi rapora gore, elektrik dagitim &zellegtirmelerinde, imtiyaz
s6zlesmesindeki yasagi delmek icin de hille yodntemine ‘basvuruldugu
yoniindeki iddia ve bilgiler dogru mudur? Bu yolla hangi cevrelere ¢ikar
sadlanmistir? Ulkemizin seckin bir meslek odasi tarafindan hazirianan bu
raporda dikkate alinarak hangi islemeleri yapmay! dislnidyorsunuz?




