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TORKIYE BOYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularrmin Ulagtirma Bakani Sayin Binali YILDIRIM tarafindan
yazili olarak yanitlanmasin: dilerim.

Saygilarimla.

Osman COSKUNOGLU
Usak Milletvekili

Ulastirma Bakanhig ile — 5 Mayis 2008’den bu yana kapatiimms olan YouTube un da sahibi
olan — Google arasindaki anlagmazlik giderek daha da olumsuz sonuglar ortaya ¢ikarmaktadur.
Bakanlizimzin kismen haklh gerekgelerle de olsa yanhs bir dayatma politikas1 ve yanlis
uygulamalan sonucu, 3 Haziran 2010°dan bu yana Google sitelerine erisim sorunu baglams,
internetten saglanan bazi hizmetlerden yurttaglarimiz yararlanamaz hale gelmistir. Durum
bdyleyken:

1. Bakanhigmiz dayatma politikasinda israr etmeye devam edecek mi? Yoksa, kismen
hakl: taleplere kargin, bakanh@mizin da istiine diiseni yapamadi gergegini kabul
ederek uygar bir miizakere igin bagka girigimler olacak m1?

2. 5651 sayili kanun ile kurulmus, fakat ne karar alma ne de agiklama yetkisi olan,
islevsiz durumda birakilan internet Kurulu’na, yerel internet ve internetin regiilasyonu
konularinda gorev ve yetki verilecek mi? Ornegin, sivil toplum orgiitlerini de temsil
eden internet Kurulu’na neden Google ile diyalog ve miizakere yetkisi verilmiyor?

3. Sug iceren internet siteleri igin uyar-kaldir yaklagimi basarili oldugu halde, bagarisiz
olmus olan siteye erisim engellenmesi uygulamasinda bir degisiklik yapmak
gerekmiyor mu? Yanlis uygulamalar: 6nlemek igin bakanhginiz yeni politikalar
gelistiriyor mu?

4. Avrupa’da, internette sakincali sitelere kars: basarili olmug olan sivil insiyatiflerin
(6rnegin, Inhope) iilkemizde olugmas: yoniinde neden bakanliginizin bir destegi
olmuyor?
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5. 5651 sayihi kanunun uygulamasinda ortaya ¢ikan sorunlan gidermek igin, biligim
konularinda uzmanlarla donatiimig mahkemeler olmas: yoniinde Adalet Bakanigt
nezdinde neden bir girigiminiz yoktur?

6. Yabanci bir firmamn, rnegin Google’in yerli siirliim yapma talebiniz gergekgi mi?
Birakin yabanc: firmalari, yerli firmalarimizi bile yurt disindan icerik saglama zorunda
birakan, {ilkemizde internet trafigi degisim noktas ve veri merkezi gibi altyapilarin
olmamasi degil mi?

7. Bakanh@imzin ihmal ettigj, oysa stratejik Snemi olan, internet trafigi degisim
noktalarinin ve veri merkezlerinin iilkemizde olmamas1 sonucu, internet servis
saglayicilanm Tiirk Telekom A.§.’ye mahkum olmalari, Tiirk Telekom’un isine
yanyor, karma kar katiyor ve interneti daha pahal1 yapiyor. Tiirk Telekom A.S.’den
baska herkes i¢in zararh olan, yerel igerik sunmaya engel olan gz yummaya devam
edecek misiniz?

8. Google’dan haklh olarak yerel siirlim talep eden hiikiimetinizin, {ilkemizde yerel
internetin geligmesi konusundaki vahim eksiklerimizi gidermek i¢in herhangi bir
girisimi olmamugtir. Bu durumda yerel siiriim talep ederken bakanhgimz haksiz
duruma diismiiyor mu?

9. Google kargisinda bakanhgimzin dayatma nedenlerinden birisi, firmann iilkemizde
vergi vermemesidir. Hakl: olabilecek bu nedeni bakanhginiz ileri stirerken, benzer
yontemlere bagvurarak vergi vermeyen diger yabanci firmalara goz yumulmasi
bakanligimzi haksiz duruma diigtirmiiyor mu?

10. 1 Temmuz 2004 tarihinde yiiriirlige girmis olan Avrupa Siber-Suglar Sozlesmesi, 6
yildir neden imzalanmamigtir?




