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Siileyman®Turan CiR.KiN
Hatay MILLETVEKILI

21 Ekim 2009 tarihinde Milliyet Gazetesinde yer alan bir haberde asagidaki ifadeler
kullanilmugtir: )

“Yargy, terdrist Abdullah Ocalan’in c¢agnsiyla, Mahmur Kampi'ndan gelen 26 ve
Kandil’deki orgiit kamplarindan gelen sekiz kisinin tutuklanmamas: i¢in seferber oldu.
Grubun gézaltina alinmamasi igin Habur’da mahkeme kuruldu. Savcilar, sorguladiklar:
isimleri, “Saym Ocalan” ve “dnderlik” ifadelerini kullanmamalari konusunda ikna etmeye
calisti.

Sorgularinda bu ifadeleri &zellikle kullanan bes kisi, “Orgiit Gyeligi” sugundan
tutuklanmalar1  istemiyle mahkemeye sevk edildi. Saveilik, mahkemeye “talepte
bulunmamalarina ragmen bu kisilerin etkin pigsmanliktan yararlanabileceklerini™ animsatti.

Hakimin, avukatlara yonelik, “Suga konu kelimeler kullamlmasin. Usluplara dikkat
edilsin. Bu kritik siiregte, kimse zor durumda kalmasin” uyarisimin ardindan, bes kisi,
hakimiik ifadelerinde “6nderlik” ifadesini kullanmadi. Bes kisiden bazilar, “Saymn Ocalan”
ifadesini sorgusunda da kullanmakta 1srar etti. Ancak, hdkim bu ifadeleri tutanaga gegmedi.

Yiizlerce kisiyi ¢cok daha hafif eylemlerden tutuklayan yarg: bes kisiyi serbest biraktt.”

Sorular:

1- Mahkeme tutanaklarinda yer almayan bu yonlendirme iddialar: dogru mudur?

2- Abdullah Ocalan siyasi mesajlanm Imrali’dan Kandil’e nasil duyurmaktadic?
Ocalan’n avukatlari ile yaptig1 géritsmeler kontrol edilmemekte midir?

3- Kandil’den gelen PKK’hlar “etkin pismanhign” diizenleyen 221. maddeden
yararlanmak istemediklerini, dolayisivla pisman olmadiklarint Ustiine basa basa
sOyledikleri ve getirdikleri mektupta da dile getirmelerine ragmen hangi kosullar
altinda bu maddeden yararlandirilip serbest birakilmiglardir?

4- Kandil ve Mahmur'dan gelen kigilerin getirdikleri mektup, terér Orgiitii
propagandasinin belgelenmesi hususunda mahkeme heyeti tarafindan neden dikkate
alinmamistir? _ ' ‘

5- Sozde “Barg Elgileri” mektuplarinda “Kiirt Halk Onderi Sayin Abdullah Ocalan”
yakistirmasim defalarca kullanarak, terdr Srgiitii basi Ocalan’1 dvdiikleri halde, bu
kigitere TCK’nin “su¢u ve sugluyu Gvmeyi” kapsayan TCK 215. madde neden
uygulanmamistir?
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6- Basbakan Sayin Recep Tayyip Erdogan bile Abdullah Ocalan’a “sayin” dedigi icin
ceza almigken, bu kigilere neden ayri bir uygulama yapilmistir?

7- Olagan sartlarda, orgiitle baglantih olanlann gozaltina alinarak Diyarbakir’a .
gotlriilmesi ve sorgulanmasi gerekirken, neden Hakim ve Saveilarimiz bu kisilerin
karsilama heyetine dahil edilmislerdir?

8- Anayasamizin 10. maddesi kanun 6niinde esitligi diizenlerken, “Herkes, dil, irk, renk,

cinsiyet, siyasi distince, felsefi inang¢, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim

gozetilmeksizin kanun oniinde esittir. Higbir kisive, aileye, ziimreye veya sinifa
imtiyaz tantnamaz. Devlet organlan ve idare makamlan biitiin islemlerinde kanun
oniinde csitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar” hitkmiinde bulunur.

Bu hitkiim kapsaminda, Kandil ve Mahmur'dan gelen kisilere yapilan uygulama,

Anayasanin egitlik maddesi ile bagdasmakta midir?

Hukuk sistemimizde sugun vasfi ve verilecek ceza ortadayken, konjonktir geregi

sugluya ayri muamele yapmak var midir?

10- Anayasamiz, Yasama, Yiriitme ve Yarg erklerint ayirmig ve yarg: yetkisinin, Tiirk
Milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullamlacagim hitkme baglanmstir. Hal boyle
iken, bagimsiz karar almas: gereken yarg, yiiriitmenin aldif1 kararlarin uygulayicist
pozisyonuna mi gelmistir?
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