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TORKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA,

Asagida belirtilen sorularimin, Devlet Bakani Saymn Cevdet YILMAZ tarafindan yazilt
olarak cevaplandirniimasi i¢in geregini saygilarumla arz ederim.

Prof. Dr. Alim ISIK

MHP Kiitahya Milletvekili

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan yaymnlanan 2008 yii Tiirkiye Istatistik Yilhig
verilerine gore Kiitahya ili, Tiirkiye’nin 81 ili icinde digariya en ¢ok goe veren ikinei ili
olmustur. ldeki istihdam alanlarmun darlig ve yogun issizlik nedeniyle 2007 yilinda 583 bin
dolayinda olan il niifusu 565 bin dolayna diigmis, bir yilda gogunlugu geng 18 bin dolayinda
insanimiz baska illere gd¢ etmek zorunda kalmigtir. Diger yandan, TUIK’in ilk kez
yaymnladigi 2008 yili il bazinda isgiici gdstergeleri sonuglanna gére de Kiitahya ilindeki
igsizlik oranmnm sadece %6.5 oldugu belirtilmektedir. Konuyla ilgili olarak;

1. TUIK tarafindan yayumlanan illere gére igsizlik oran: degerlerinin hesaplanmasinda
hangi kriterler esas alinmigtir?

2. Issizlik oranlarinin hesaplanmasinda illerin disariya verdigi gog degerleri de dikkate
almmig midir? Alinmadiysa hesaplanan degerlerin gergegi yansitmasi nasil miimkiin
olabilecektir?

3. TUIK’in Tiirkiye gd¢ haritasim ¢ikarip igsizlik verilerini buna gore degerlendirmesi
yerine illerin meveut niifuslan tizerinden degerlendirme yapmasinin neden oldugu
celiskilerin ve yanlisliklarin giderilmesine yonelik bir caligmamz var muchr? Yoksa bu
konuda bir diizeltme ¢alismas1 yapilabilir mi?

4. Bakanhgmizin illerin igsizlik ve go¢ verilerinin birlikte degérlendirihnesiyle ilgili
olarak 2010 yil1 ¢alisma programi nasiidir?




