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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiS{ BASKANLIGINA
Asagda yer alan sorulanmin Adalet Bakam Sayin Sadullah Ergin tarafindan yazih

olarak yanitlanmasim saygilarimla dilerim.
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Hakk: Suha Okay
Ankara Milletvekili

Sivas davast hiikitmliilerinin korunup kollandiklarina iliskin iddialar1 sorgulayan 7/11978
Esas Numarali yazili soru 8nergem hakkinda TBMM Bagkanhiginin yaptigi islemler séyledir:

14 Ocak 2010
26 Ocak 2010

10 Subat 2010

16 Mart 2010

26 Mart 2010

Soru Snergesi TBMM Bagkanlif kayitlarina girmistir.

Soru onergesi TBMM Bagkanlig: tarafindan yanitlanmast i¢in
Adalet Bakanlifina gonderilmistir. o

Adalet Bakanh@ soruyu  yamitlamak  icin TBMM
Bagkanligindan ek siire talep etmistir. -

Adalet Bakanlig1 ek siire iginde de soruyu yamtlamadid1 igin
TBMM Bagkanlig tekid yazis1 ile Snergenin yamtlanmasini
Adalet Bakanligindan tekrar talep etmistir.

Adalet Bakanhg tarafindan sorunun yanitlanmamasi lizerine,
TBMM Igtiiziigh uyannca soru Onergesinin siiresi icinde

yamtlanmadig1 gelen kdgitlarda ilan edilmistir.

Ankara Barosu 7/11978 Esas Numaralt yazili soru nergem ile Adalet Bakanligima yoneltilen
sorularla aym igerikteki sorulan 23 Subat 2010 tarihli bir yazi ile Adalet Bakanhigina
iletmistir. Adalet Bakanlig: Ceza ve Tekifevleri Genel Mudiirliigii'niin 16.3.2010 tarihli yazisi

ile Ankara Barosunun s6z konusu yazisina yanit verilmistir. Bu yamt yazisinda 7/11978 Esas

Numaralt yazili soru énergemde Adalet Bakanlifina yonettigim tiim sorularm yamitlaria yer

verilmistir.
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Yukanda belirtilen tarihlerin incelenmesinde Ankara Barosunun yazili soru Onergemden
yaklagik bir ay kadar sonra Adalet Bakanh@ina bagvurdugu goriilmektedir. Adalet
Bakanh@mn soruyu yanitladifn tarib ise, TBMM'nin tekid yazistun Adalet Bakanligina
gonderildigi tarihtir. ..

Sonug olarak, Adalet Bakanlig1 yazili soru dnergesine higbir iglem yapmamug, ancak Ankara
Barosunun soru onergesi ile aym paraleldeki yazih istemine yarut vermistir. Bu durum
demokratik Anayasa diyenlerin, halki temsil eden Parlamentoya ve Anayasa ile givence

altina alinmig haklar nasil gasp ettigini ortaya koymaktadur.

Bu konudaki bir diger dikkat ¢ekici nokta ise, Ankara Barosuna gonderilen yazida Adalet
Bakanlipimin Sivas Davasi hitkiimliilerinin Bakanhk¢a nasil korunup kollandiklarin
itiraflaridir. Nitekim Ankara Barosuna Adalet Bakanhii tarafindan verilen cevabi yazida

aynen su ifadeler yer almaktadur:

“(...)

S5z konusu hiikiimliller hakkinda Genel Miidirligumize ulasan “Sivas E Tipi Kapalt Ceza Infaz
Kurumunda uzun siireden beri burada kalmalar nedeniyle personel ile yakin iligkiye girdikleri, personeli korku
ve tehditle sindirdikleri” seklinde istihbari bilgiler nedeniyle, 02.02.2009 tarihinde Sivas E Tipi Kapal: Ceza
nfaz Kurumu Idare ve Gozlem Kurulunda alinan kararlar degrultusunda;

Adem Kuzu ve Omer Faruk Gez’in giivenlik nedeni ile Rize L Tipi Kapal Ceza [nfaz Kurumuna,

" Erol Sarkaya, Faruk Sarikaya ve Zafer Yelok’un giivenlik r}edeni ile Oltu T Tipi Kapal Ceza Infaz

Kurumuna,

Kenan Kale ve Yunis Karatas’m giivenlik nedeni ile Giimiighane E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna,

Sevklerinin yapildigi; Ahmet Oflaz’in ise kalmakta oldugu D-4 Nolu odada yapilan arama sirasinda cep
telefonu bulunmas: eylemi ile ilgili olarak 02.02.2009 tarihinde idare ve Goziem Kurulunca alinan karar
dogrultusunda, giivenlik nedeniyle Kirikkale F Tipi Yiksek Giivenlikli Kapal Ceza fnfaz Kuromuna sevkinin
yapildigt anlagilmastir,

(...)

Ayrlca, s5z konusu hitkiimliilerin; “pakil gittikleri ceza infaz kurumlanmn ailelerinin ikamet ettigi
yerlere uzak olmas: nedeniyle yakinlarimn ziyaretlerine gelememeleti sebebiyle tekrar Sivas E Tipi Kapali Ceza
fnfaz Kurumuna nakillerinin yapilmasma” dair bagvurulart ve yakmlarmn talepleri iizerine, Adem Kozu, Omer
Faruk Gez, Erol Sarikaya, Zafer Yelok, Kenan Kale ve Yunis Karatas’m Kurum idare ve Gézlem Kurnlu
kararlar ile Sivas E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumuna nakilleri uygun gritlmistiir.

Hiikiimlii Ahmet Oftaz’mn ise Sivas E Tipi Kapali Ceza fnfaz Kurumunda barmndirildigs sirada kalmakta
oldugu D-4 nolu odada cep telefonu bulundurmas nedeniyle disiplin cezas butundugundan, sevk edildigi
Kirikkale F Tipi Yiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumundan tekrar Sivas E Tipi Kapal Ceza Infaz

Kurumuna nakli uygun gériilmernigtir.”
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Sivas davass hikiimiilerinin personeli korku ve tehditle sindirdiklerine iligkin istihban
bilgilerin varlii Adalet Bakanhiginca kabul edilmektedir. Adalet Bakanhginin yazisinda bu
istihbari bilgiler dogrultusunda 8 kisinin baska cezaevlerine naklinin yapildif1, ancak
sonradan ailelerinin verdigi dilekgeler lizerine tekrar Sivas’a getirildikleri itiraf etmektedir.
Yine Sivas Davast hiikiimliilerinin birakimz Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1
Hakkindaki Kanunun 9 ve 25. maddesindeki 5zel hiikiimlere gore cezalarmn infazini cep
telefonuyla bile gdriigme olanagina sahip oldukiar: itiraf edilmektedir. Agirlastirilmig
miiebbet cezasmna carptirilmis insanlart diri diri yakanlarin himaye edildikleri bir rejime,

demokrasi denilmez. ..

Bu ¢ercevede;

1. 7/11978 Sayth Yazih soru Onergesinin TBMM Ictiiziigiinde ongoriilen siirede
yamtlanmamasinin gerekéeleri nedir? Anayasa ve TBMM fctiiziigtiniin ihiali, Adalet
Bakanlif personelinin kusurundan mi yoksa kisisel kararmzdan mm kaynaklanmigtir?

2. Eger Adalet Bakanlif biirokrasisinden kaynaklandi ise, bu konuda herhangi bir
sorusturma agilmig mmdir? Eer actld: ise sonuglan ne olmustur? Hangi Adalet
Bakanhifn personeli Sivas Davasi hiikiimliilerini Parlamentodan bilgi saklayarak
himaye etmi stir?

3. Soru Onergesinin yanitlanmamasi kisisel karartmz ise, Sivas Davas: hitkiimlilerini
himaye eden tutumunuz hitkiimetinizin izledigi siyasi cizgiden mi kaynaklanmisgtir?

4. Personel ile yakin iligkiye giren, personeli korku ve $iddetle sindirdiklerine kanaat
getirilerek difer cezaevlerine gonderilen Sivas Davast hiikiimliileri bangi tatihte tekrar
Sivas’a geri gonderilmigtir? Bu hitkiimliilerin tekrar personeli korku ve siddetle
sindirmeyecekleri konusunda ne gibi yeni ‘bilgiler ortaya ¢ikmigtir?

5. Tizerinde cep telefonu bulunan Sivas Davast hiikiimliisiiniin bu telefonu cezaevine
nasil soktuguna iligkin bir sorusturma actldi m1? Bu sorusturma kapsaminda hangi
kamu gorevlileri hakkinda iglem baglatilmigtr? Hakkinda islem baslatilan kamu
gorevlilerinden hala gdrevini Sivas’ta sirdiirenler bulunmakta midur? Séz konusu
sorusturmanin sonuglari ne olmustur?

6. Turkiye'nin bir donemine damgasi vuran, Tirk halkini pargalamaya yonelik, bir
katliam drnegi olarak siyasi literatiire giren kara bir tablonun hiikiimlilerinin Adalet

Bakaninca himaye edilmesinin toplum vicdaninda olusturacag olumsuzluklari

gidermek iizere bir girimde bulunulmas: diisiiniilmekte midir?




