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Mehmet Sabri Arvas isimli yurttasimiz 03.06.1995 tarihinde glavenlik glgleri ile
¢ikan gatigmada 6ldiriimis ama cesedi bulunamamigtir. Daha sonra ailesinin istegi
Uzerine 2004 yilinda o&ldurilduga bélgeden toplanan 600 parca kemik, Kimlik
belirlemesi igin DNA testine tabi tutulmugtur. Ancak Adii Tip Kurumu 1 yildan fazla
stren caligmasinda bu kemiklerden DNA izolasyonu yapamamigtir. Adli Tip Kurumu
bu sonuca “organik ekstraksiyon” ydntemini kullanarak ulagmigtir. Oysa 1.U. Tip
Fakiltesi Adli Tip Anabilim Dali Ogretim Uyesi Sebnem Korur Fincanci'nin DNA
izolasyonu igin “silika” yénteminin kullanmilmasinin daha dogru sonug verecegine
iliskin raporu vardir. Bunun yani sira 600 kemik toplanmasina karsin Adli Tip Kurumu
sadece 49 kemik Ustinde galigma yapmistir

Bu ¢ercevede konuyla ilgili olarak;

1- Adli Tip bu tir galigmalarinda sadece “organik ekstraksiyon” yéntemini mi
kullanmaktadir?

2- “Silika® yonteminin  kullaniimamasin  nedeni nedir?  Kullamimasi
dislnUimekte midir?

3- “Silika” ytntemini kullanan bagka bir Glke ya da kuruluga Ulkemizden
bagvuru olanadl var midir? Varsa elde edilen sonu¢ i¢ hukukta gecerli
midir?

4- Adii Tip Kurumu 49 kemik tistiinde arastirma yaptiginda sz ederken ayn:
olaya iligkin Fatih Cumbhuriyet Bagsavciligimin - “kovusturmaya yer
olmadigina” iligkin kararinda 600 kemikten séz edilmesinin nedeni nedir?

5- 600kemik toplanmasina karsin Adli Tip Kurumu niye 49 kemik Ustiinde
caligma yapmistir?




