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YAZILI SORU ONERGESI

Onerge Sahibi :Alim ISIK
Kiitahya Milletvekili
Esas No :7/17026

Kiitahya Ili Tavsanli llcesinde kadimden bu yana mera arazisi olarak kollanilan mera
alanlarinin; kurulan Mera Tespit Komisyonunca diizenlenen ve gergek degerleri yansitmadigi
iddia edilen raporlara istinaden, bolgedeki biiyiikbas ve kiigikbas hayvan varliklarmnin
meveudundan az gosterilmek suretiyle mera vasfindan ¢ikarnldigi, mera alanlarimn bazi
saluslar iizerine tapuda tescili yapilmak suretiyle usulsiizlikler yapidifina dair ilge
kamuoyunu rahatsiz eden bazi iddialar tarafima da intikal ettirilmistir. Bu iddialarla ilgili
olarak;

SORU 1) Soz konusu mera arazisinden Cardaklh Mahallesi sakinlerine toplam 40 déniim
dolayndaki bir alan tapulu olarak dagitilmis mudi? Bu arazinin smurlar belli midir? Yapilan
islemin yasal dayanag: nedir?

CEVAP 1) Tavsanlt Ilgesi Cardakli Mahallesi sakinlerine veya bagka sahislara vasfi
degistirilerek 11 Mera Komisyonunca verilen mera arazisi bulunmamaktadir.

SORU 2) llcenin mera arazileri arasinda yer alan 1326 parseldeki mera arazisinin 680
metrekaresinin ilcede mukim olmayan Mehmet Tuncel SERIFOGLU isimli sahis adina tapu
tescili yapdigr iddialari dogru mudur?

CEVAP 2) 1326 parsel nolu taginmaz mera arazisi degildir.

SORU 3) 1504 nolu parsel, Cardakh Mahallesi k8yi¢i mevkiinde iken 1326 nolu parselden ad
gecen sahsa nasil intikal ettirilmistir? Benzer durumda 20 dolayinda kisinin oldugu iddialart
dogru mudur?

CEVAP 3) Gerek 1504 nolu parsel gerekse 1326 parsel nolu tasmnmaz mera arazisi degildir.
Mera olmayan bir parselde Mera Komisyonunca boyle bir istem tesisi miimkiin

bulunmamaktadir.

SORU 4) Mera arazilerinde bulunan 1146 nolu parseldeki 252 doniimlitk arazinin 132
doniimlik kisminin mera vasfindan ¢ikarildig1 ve s6z konusu arazide Tavsanl Belediyesince
2003 yilinda kagak olarak imar plam yapildig1 yoniindeki iddialar dogru mudur? Dogru ise
Bakanligimzea bu konuda ne gibi islemler yapilmigtir?

CEVAP 4) 11 Mera Komisyonunca 1146 parsel nolu tasinmaz iizetinde Tahsis Amac
Degisikligi islemi yapilmamug olup, halen mera olarak kullanilmaktadir. Sézkonusu arazide
Tavsanh Beledivesince imar plam kapsaminda miiracaat yapilmamigtir. Ancak, Cardakli
Mahallesi sakinlerince yapilan camasirlik ve okul duvari kismen sinir ihlaline neden olmus
olup, 2010 y1lt igerisinde Tavsanl KaymakamhZmca 3091 sayil1 Yasa hiikiimleri uygulanarak
men Kkarar verilmistir.

SORU 5) 1137 nolu mera arazisi esasen 139.300 donfim iken. s6z konusu arazinin mera
kiitiigiine 44.400 doniim olarak kaydedildigi iddialar dogru mudur? Dogru ise geriye kalan
mera arazisi kim veya kimler iizerine kayithdir?




SORU 6) Anilan arazinin mera vasfindan cikarilarak ilgisi olmadi1 halde daha dnce vefat etmis
baz1 kisilere (Himmet ARSLAN vb.) verildigi iddialari dogru mudur? Dogru ise bu yanhshgm
diizeltilmesi yoniinde nasil bir iglem yapilnus ya da yapilmaktadir?

CEVAP 5-6) 1137 parsel nolu taginmaz mera olarak kayith olmayip, Mera Komisyonunun
boyle bir gorev ve yetkisi bulunmamaktadir.

SORU 7) 1346 nolu mera arazisinin Mera Tespit Komisyonu Raporuna girmedigi iddiast ne
derece dogrudur? Dogru ise s6z konusu arazinin bityikligii ne kadardir ve hangi gerekgelerle
mera vasfinda gosterilmemistir?

CEVAP 7) 1346 parsel nolu tagmmaz mera vasfinda degildir. 4342 sayil: Mera Kanununun 9.
maddesinin 6. fikrast geregi ‘Kadastrosu yapilan yerlerde mera yaylak ve kiglaklarmm
kesinlesmis sinirlari esas almur’ hitkmi bulundugundan 6zel miilkiyete ait bu taginmazlann
mera vasfinda gosterilmesi miimkiin bulunmamaktadir.

SORU 8) 1337 nolu parsele sinir 1346 nolu parseldeki mera 1960 yillardan buyana Cardakli
ve Tepecik koyleri sakinlerince ortak kullamlir iken, 1346 nolu parselin Tepecik koyii
sakinlerine verildigi, 1337 nolu parselin mera vasfinin devam ettirildigi ve Tapu Sicil
Midiirliigiince Cardakli Koyii sakinlerine 2008 yilinda verilen 39.650 metrekarelik 1346 nolu
parsele ait tapu senetlerinin 1337 nolu parsele ait oldugu iddialar dogru mudur? Dogru ise
bunun diizeltilmesine yonelik olarak Bakanlifmizca bir islem yapilmig midir? Yapild: ise
sonug ne olmustur?

CEVAP 8) 1346 parsel nolu arazi mera degildir. 1337 parsel nolu tagmmaz ise Cardakli
Mahallesi simurlan dahilinde 44.454 m® yiizolgtimlii mera vasifli arazidir. 1337 nolu parselin
mera kiitigine kaydi 1969 yilinda yapildigindan 4342 sayili Mera Kanununun 9. maddesinin
6. fikrast geregi ‘Kadastrosu yapilan yerlerde mera yaylak ve kislaklarim kesinlesmis
stmirlar: esas ahmy” hitkmii bulunmaktadir. Bu nedenle 1346 nolu parsel ile ilgili 4342 say1l1
Kanun kapsaminda Bakanligimizca herhangi bir iglem yapilmast miimkiin bulunmamaktadir.




