TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin sayin Bashakan tarafindan yazili olarak yanitlanmasi i¢in gerekli iglemin
yapilmasini saygilarimla arz ederim.

Kemal ANADOL
izmir Milletvekili
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MiT’in, 2007'de yilinda “Basbakan’a ydnelik suikast yapilacag” yonlindeki bilgi notu uzerine,
igisleri Bakanlig’'mn 28.07.2007 tarihinde yazi yazarak istanbul Emniyeti’nden olaymn sorugturulmasini
istedigi; bu sorusturma neticesinde de MiT’in “suikast duyumu” ile ilgili notundaki iddialann “hayali”
ciktigin basina yansiyan haberlerden takip ettik.

Bu baglamda;

1) MIiTin “istihbarata donistirlilemeyen nitelikteki” Bagbakan'a yonelik suikast yapilacagi |
duyumunu, aradan gegen 3,5 yihin ardindan, bir dava dosyasina, sanki gercekten boyle bir
suikast girisimi varmus gibi géndermesinin nedeni nedir?

2) MIT bu davranisiyla, Ergenekon gibi ¢ok énemli bir davada yargiyr yaniitma amacini mi
gidiiyor?

3) istanbul Emniyeti’nin yaptig arastirma sonucunda, MIT’in bilgi notunda belirtildigi gibi;
"Suikast icin tutulmus bir evin olmadig ve Bulgaristan'da yasadigi 6ne strilen Albay'in
gercekte var olmadigi” tespit edilmistir. Bu durumda MIT’in 3,5 yi énceki duyumunu
bugiin hala ciddiye alarak mahkeme dosyasina géndermesinden kim sorumiudur?

4) MiTin duyuma dayah olmaktan Steye gitmeyen bilgi notunun, aradan gecen 3,5 yilin
ardindan ve secim siirecine girdigimiz bugiinlerde, sanki “Bagbakan’a suikast son anda
MIT tarafindan engellenmis” gibi basina sizdirimasinin sorumlulart kimterdir?

5) Bilgi notunun basina yansimasinin ardindan, basin mensuplarinin konuyla ilgili sorulariny,
sanki Emniyetin aragtirmasi yokmug ve suikast iddialar gercekmis gibi yanitlamanizin
nedeni nedir?

6) Yoksa, sahsinizla ilgili suikast iddiasimi aragtiran Emniyet birimlerinin ¢alismalarindan
gercekten haberiniz yok mudur?

7) istanbul Emniyeti’nin suikast duyumunun “hayali” oldugunu tespit eden aragtirmasindan
bir Basbakan olarak haberdarsaniz, gazetecilere “Arastiriidi, béyle bir suikast girigimi 50z
konusu dedil” demek yerine, “Biz sadece tedbiri aliriz, ondan sonra tevekkil eder,
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yolumuza devam ederiz. Clinki siyasetin yapistnda tarihten bu yana olanlar ortadadir.
Zaman zaman soylediklerimiz, bazn ortaya koydukiarimiz olmugtur. Biz, kadere inanmig
insaniariz. Onun icin kederden de pek imtina etmeyiz, yola aynen devam ederiz. Buniar
olagan seylerdir, olur. Onlar da gbrevini yapacak, biz de gdrevimizi yapacadiz. Clnki kéti
olmazsa ivinin kadri bilinmez. lyinin kadri kiymeti ancak kotd ile takdir edilir. Bunu béyle
bilmemiz lazim” demenizin nedeni, olaydan siyasi rant elde etmek istemeniz midir?

8} MiT'in 3,5 yil énceki bir duyumu bugtin gercekmis gibi ortaya ¢ikarmasinin altinda da yine

“siyasi amaca hizmet etme” anlayigi mi vardir?




