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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA
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Ensar OGUT
Ardahan Milletvekili

Kamuoyunda torba yasa tasarisi olarak bilinen 657 sayih Devlet Memurlart Kanunun 146.
maddesinin 3. paragrafindaki “bu esasa gore yapilacak dagitim sonunda artan miktar
merkezde bir hespta toplanarak Maliye ve Glumrik Bakanliginca hazirlanacak bir yonetmeligi
gore diger avukatlar arasinda yukardaki miktar agmamak lzere esit olarak dagitilir ibaresi
belirtilen miktar1 alalamamis Avukatlar ve diger personeller arasinda yukandaki miktar1 -
asmamak {izere esit olarak dagrtilir seklinde degistirilmigtir.

1- 657 sayili Devlet Memurlari Kanununun 146. maddesinin 3. pragrafinda “su kadar ki,
vekalet iicretinin yillik tutari, hukuk miisavirleri ve avukatlar igin 10000, digerleri i¢in
6000 gosterge rakaminin memur ayliklarina uygulanan katsayl ile garpimi sonucu
bulunacak aylik briit tutarmmn oniki katini gegemez. Bu esasa gore yapilacak dagitim
sonunda artan miktar merkezde bir hesapta toplanarak maliye ve guimriik bakanhgmca
hazirlanacak bir yOnetmeligi gore difer avukatlar arasinda yukandaki miktar
agmamak {izere esit olarak dagitihir.” Seklindeki kanun hitkmityle belirtilen rakamlarin
kargiligini alamayan sadece Avukatlarin iicretleri, havuzda biriktirilen kaynaktan telafi
edilmektedir. Yani, Avukatlar digindaki diger personeller burada belirtilen rakamin
altinda bir Gicret almasi halinde havuzda biriken ficretlerden kendilerine “eksi fark
telafisi yapilmamaktadir. Hizmeti birlikte yuriittitkleri Avukatlar -disindaki*diger
personele yapilan bu haksizlk Anayasamiza aykir1 oldugu gibi bu personelleri
demoralize eden bir durumdur durumun esitlenmesi igin yeni bir ¢alisma yapilacakmi?




