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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA
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Asagidaki sorularimin Bagbakan Saymn Recep Tayyip ERDOGAN tarafindan yazili olarak

yanitlanmasmi arz ederim.
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Fevzi TOPUZ
Mugla Milletvekil:

AKP hiikiimetinin “Artik fisleme olmayacak” yoniindeki agiklamalarma karsin Adalet Bakanlig,
2004°te ¢ikardigy yonetmelikle hakim adaylanm “fislemeyi” siirdiiriiyor. Hakim adaylart igin
diizenlenen “gizli fig”lerde, adaylarin “giyimi” ile “kumara veya i¢kiye diigkiinligi” sorgulamyor.
Bu yonetmelige gore s6z konusu “fig”lemeler gerekge gésterilerek hdkim adayimn adayligima son
verilebiliyor.

Hakim ve saver adaylarnin meslek oncesi egitimlerine iliskin yonetmelik, 1 Haziran 2004’te
Resmi Gazete’de yayumlanarak yiiriirliige girmisti. 6 yildir uygulanan yonetmelikte, hikim adaylar
-icin ti¢ adet “gizhi fig” Grnedi yer aliyor. Bu fisler, Adalet Bakanlid: tarafindan adliyelerdeki Adli
Yargy Adalet Komisyonlari’na gonderiliyor. Komisyonlar da bunlart hikim ve cumhuriyet
saveilarina dagitiyor. Hakim ve cumhuriyet saveilarinim doldurdugu “1 numaral: gizli fig™te 12 adet
soru yer aliyor. Bu sorular soyle: “Isine bagh midir? Disipline uyar mi? Verilen gdrevleri eksiksiz
ve stiresinde yapar m1? Gorevini yapmakta kabiliyeti ve bagarisi nasitdir? Kendisinin veya ailesinin
seref ve haysiyet ihlal edici fiil ve hareketleri var mudir? Memuriyet seref ve haysiyetini ihlal
edecek sekilde kumara ve ickiye diiskiinliiii var midir? Amirlerine veya arkadaglarina karsi tutum
ve davramglari nasildir? Giyimi hikimlik onuru ile bagdasiyor mu? Gizli tutulmast gereken
bilgileri ifsa ediyor mu? Giiveni sarsacak halleri var mudir? Hakimlige uymayan diger halleri
goriilmiis miidiir? Hakimlik ve cumhuriyet savcilifi gérevlerinden hangisini daha iyi yapabilir?

Belgeyi, adayin sta_] yvaptigt yerdeki hdkim ve cumhuriyet savcisi doldurarak Adh Yargl Adalet
Komisyonu'na geri génderiyor.

“2 numarall gizli fig”i ise adliyelerdeki Adalet Komisyonu Bagkant diizenliyor. 2 numarali figin
altinda da “Bu fis son egitim déneminin veya staj doneminin bitim tarihinden itibaren en ge¢ 15
glin i¢inde doldurularak Personel Genel Miidiirltifii'ne gonderilecektir” ibaresi yer aliyor. Adalet
Komisyonu Bagkani, “fisleme” belgesini doldururken “1 numarali fis”i de dikkate aliyor. 2
numaralt belgedeki “Adaymn meslege kabule engel bir hali var mudur? Varsa nelerdir” gibi baz:
sorulari yamitlayan komisyon bagkam, son olarak da “kigisel goériis ve kanaat™ini agikliyor. “3
numaral: fisi” ise Adalet miifettigleri dolduruyor. Bu belgede adayin, “kisisel ozelligi, sahsi ve
ailevi durumu, sonug¢ ve kanaat” gibi yoruma agik bagliklar yer aliyor. Tiim bu “fig”ler, hakim
adayinin sicil dosyasma konuluyor. Buradan ¢ikacak sonug da hékim adaymin meslekteki kaderini
belirliyor.

Soz konusu yonetmeligin “Adayhk Siiresi I¢inde Goreve Son Verme” baslikhi 16. maddesi
“Adayin; a) Adayliga atanma niteliklerinden herhangi birini tagumadiginin sonradan anlagilmasi, b)
Adayhiga alindiktan sonra bu niteliklerden herhangi birimi yitirmesi, ¢) Adaylik siiresi i¢indeki
davramglarinda hikimlik ve savcililk meslegiyle bagdagmayacak tutumlannm, géreve
devamsizhiginin, bilgi ve is yapma kabiliyeti bakimindan yeterli olmadiginin diizenlenen (1), (2) ve
(3) numarah gizli fislerle gerekceli olarak ve birbirini teyit edecek sekilde tespit edilmesi hallerinde
adayligina Bakanlik¢a son verilir” hilkmiinii igerivor. Benzer madde, Hakimler ve Savcilar
Yasast'nin 12. maddesinde de yer aliyor.
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Stajer avukatlar i¢in “fis” uygulamas: ise Avukatlik Yasasi'nin 24. maddesinde diizenleniyor.
Barolarin adliyelerdeki Adli Yargi Adalet Komisyonlari’na goénderdigi “Avukat Stajyerleri
Hakkmda Tanzim Olunan Fis” baglikli belgede, ayrintih sorgulama yapilmiyor. Sadece bu
fislerde “Ahlak ve Istikameti Hakkinda Intiba” bélimii yer aliyor.

Buna karsin, baz1 adliyelerde séz konusu belge yerine, hdkim adaylart i¢in kullanlan gizli figlerin
degistirilerek dolduruldugu belirlendi. Stajer avukatlar igin diizenlenen bu figler, tekrar ilgili
barolara génderiliyor. :

Ote yandan, hakim adaylar1 hakkinda diizenlenen fislerin, kimler tarafindan stajer avukatlar igin de
uygulanabilir hale getirildigi Ogrenilemedi. Stajyer avukatlar kullamlan ve basinda “Adalet
Bakanhg:, adaylar i¢in (2) numarali gizli fis” yazan belgedeki baz: sorular ise soyle: “Kendisinin
veya ailesinin seref ve haysiyet ihlal edici fiil ve hareketleri var mudir? Memuriyet geref ve
haysiyetini ihlal edecek sekilde kumara ve ickiye diiskiinligii var midu? Amirlerine veya
arkadaslarina karsi tutum ve davramglar nasildir? Giyinisi avokatlik onuru ile bagdasiyor mu?
Gizli tutulmas:1 gereken bilgileri ifsa edivor mu? Giiveni sarsacak halleri var mudir? Avukathiga
uymayan halleri goriilmiis midiir?”

Konuyla ilgili olarak;

1. Adalet Bakanh, 2004 yilinda ¢ikardign bu yonetmelikle icki ve kumar diigklinliigl ve giyimini
sorgulamayi neden yapmigtir? Hangi agamada kullanmaktadir?

© 2, Referandum neesi fislenmeyi kaldiracaklanm soyleyenler kendi iktidarlan doneminde yeni
fislenme yaptiklan gorilliiyor. Bu fislenmeyi ne zaman kaldiracaksimiz?

3. Hakim ve savci adaylanndan igki ictigi ya da sizin giyim tarsimza uymadii: i¢in kag¢ kisi
magdur edilmistir? Hakim ve savcilarin atama yapildiktan sonra gdrevdeyken bu fisleme
yliziinden magdur olan (terfi olamayan, siirgiin vb) kag kisi bulunmaktadir?

4. Stajer avukatlar icin de hakim adaylarimin "igkiye veya kumara diiskiinligii” ile "giyim" tarzim
sorguladigi "gizli figlerin" kullamlmastni kimler karar altna almistir? Bu yasal olmayan
fislenmeyi ne zaman kaldiracaksimiz? '




