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Kamuoyunu ilgilendiren énemli davalarda gozlemlenen uzun tutukluluk siireleri,
yarginn siyasallagtig ve adil yargilanma siirecinin islemedigi hususunda akillarda soru isareti
yaratmakta ve toplumun devletine inancim sarsmaktadir. Yarg: sistemine giiven ve kiginin
haklarinin  korunacagi inanci toplumlarn kaos ortamma suriiklenmesini engeller. Bu
baglamda uzun tutukluluk siirelerinin cezai yaptirima donislip doniismediginin incelenmesi
ve adil yargilanma siirecinin isleyip iglemediginin tespit edilmesi amaciyla Anayasa’nmin 98
inci ve TBMM Igtiiziiiiniin 104 tincii ve 105 inci maddeleri geregi, bir Meclis aragtirmasi
agimasim arz ederiz. 10.01.2012

/ Av. Ayse NedretAKOV A
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GEREKCE

Demokrasi ve hukukun istiinliigiinin egemen oldugu; herkese esit firsatlarin
sunuldugu bir Tiirkiye &zlemimize ragmen, yarginin bagiml, hukukun tarafli oldugu
hususunda ¢ok ciddi sorunlar yagamaktayiz. Deniz feneri davasindan {i¢ aydir tutuklu bulunan
saniklann “uzun tutukluluk stirelerinin cezaya doniigmesi” sebebiyle tutuksuz yargilanmak
lizere serbest birakilma karan, ¢ok daha uzun bir siiredir tutuklu bulunan saniklara
uygulanmamaktadir. Yargida yasanan ¢ifte standard: anlamak ve i¢imize sindirmek miimkiin
degildir. Bu ¢ifte standart yargimin bagimli ve tarafli oldugunu, uzun tutukluluk siireleriyle,
sonugta serbest kalacak saniklara hukuk dist ceza uygulamasi gergeklestirildigini
gostermektedir.

Milletvekillerimiz, aydinlarimiz, gazetecilerimiz, aydinlarimiz, akademisyenlerimiz,
polislerimiz ve askerlerimizin &zgiirliikleri, muglak suglamalar ile yeterli delil olmaksizin
ellerinden alinmugtir. Ustelik delil toplandigi ve delilleri samklarin karartabilecegi ifadesiyle,
sanikiarin tutuksuz yargillanmalarina izin verilmemektedir. Yeterli delil toplanmadan
saniklann tutuklu yargilanmasina nasil karar verildigi ise anlasilamamaktadir. Delillerin
yeterliligine gore, saniklarin tutuklamp tutuklanmayacaklarina karar verilmesi gerekirken,
saniklarin suglar1 belirtilmeden, savunmalari dahi alinmadan tutuklanmalari, saniklarin lehine
olan delillerin iddianamede yer almamasi ve tutukluluk hallerinin devami yéniinde siirekli
karar alinmas1 bireylerin Anayasa ve yasalarca korunan “adil yargilanma™ hakkini ortadan
kaldirmaktadir.

Sanmiklarmn tutukluluk hilinin devam: veya saliverilmesi, yargi mensubunun objektif
takdirine baghdir. Samklarin neden tutuklu olduklarinin, dosyadaki maddi delillerle birlikte
vicdanlarin da kabul edecedi sekilde izah edilmesi gereklidir. Yargi mensubunun objektif
kriterlere gore degil de, stibjektif kriterlere gore takdir yetkisini kullanmasi, adil yargilanma
hakki ile bagdasmamaktadir. Ustelik, tutukluluk karari veren yargi mensuplarinin daha iist
gorevlere getirilmesi, tutuklulugu sona erdiren yargi mensuplannm tenzil-i riitbe ile
cezalandinlmasi, yarginin siyasallastifi inancini dogrular nitelikte ¢ok olumsuz gelismelerdir.

Kanuna aykir1 olmasmma ragmen, o6zel hayatin gizliligini ihlal edecek sekilde
iddianamelerin hazirlanmast; saniklarin aylarca-yilarca tutuklu kalmasina yol agan hatalarin,
sehven denilerek gegistirilmesi ve sorumlular hakkinda herhangi bir islem yapilmamasi;
belirli davalarda savcilar hakkinda yapilan sikayetlerin hemen isleme konulmas: ancak belirh
davalarda yapilan sikayetlerle ilgili ise hi¢ islem yapilmamasi; sorusturmalarnn gizliligine
ragmen, savcilik sorusturmalarinda sanik ve avukatlardan gizlenen belgelerin, belirli medya
gruplannda yayinlanmasi; Adli Tip ve TUBITAK da bilirkisi heyetlerine yapilan miidahaleler
adil yargilama siirecinin islemedigini gostermektedir.

Onleyici bir koruma tedbiri olan tutuklama kararimin uzun tutukluluk stireleriyle cezai
yaptirima donusup donu$med1gmm ve blreylerln en temel haklarmdan olan adil yargll 2

duyulmaktadir.



