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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGI’'NA

Ankara Yukann Dikmen Vadisi’nde “Dikmen Vadisi Son Etap Kentsel Doniiglim
Projesi” adiyla yapilacak olan kentsel doéniigiim projesi, bolgedeki halki bu siirece dahil
ederek talepleri dogrultusunda mekan kalitesini yiikselten bir kentsel yenileme Ormegi
olmanin aksine, ydrede yasayan yurttaglarin “barinma hakki” ni1 ihlal eden ve onlari baskiyla

yerinden etmeyi hedefleyen bir proje olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Déniiglimiin - yore halkini  ikna ederek katilime1r bir planlama yaklasimiyla
gerceklestirilmesi ve yurttaglann magdur etmeden, bannma hakkma saygili bir sekilde
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Bu sebeple, projenin yurttaslara etkisinin arastirarak onlari
karar siirecine dahil etmeyen ve onlart magdur eden bir déniisiimiin ger¢eklesmesine engel
olmak ve hem mekéini, hem de bélgede yasayanlarin sosyal yasam standartlarini yiikselten
yeni bir “kentsel yenileme” anlayisimin gerceklesmesi amaciyla Anayasa’min 98, Igtiiziik {in

104. ve 105. nci maddeleri uyarinca bir Meclis Arastirmasi igin geregini arz ve talep ederim.
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GEREKCE

Ankara Yukan Dikmen Vadisi’'nde, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi’nin “Dikmen
Vadisi Son Etap Kentsel Déniisiim Projesi” adiyla hayata gecirmeye galistign proje, orada
ikamet eden ydre halkinin kabul ettigi ve yiiriitiilmesini istedigi bir proje degildir. Ankara
Biiyiiksehir Belediyesi bu “kentsel doniigiim™ projesinde, halkin katilimim ve onlarin
taleplerini reddeden bir anlayis sergilemis ve hak, hukuk tammaz bir halde, biran evvel bu

doniistim projesini uygulamaya ¢alismistir.

Bahsi gegen alanda, 600 hane ve yaklagik 2000 yurttas yasamakta olup, bu yurttaslar
evlerinin yikilmasi1 durumunda; yashsi, ¢ocugu, kadimi demeden kendini sokakta bulmakla
kars1 karsiyadirlar. Zira tamami yoksul olan bu yurttaslanin sosyal ve ekonomik durumlarini
gdz Oninde bulunduran ve onlarin haklanm gézeten higbir teklif, Biiyiiksehir Belediyesi

tarafindan sunulmamistir.

Yore halkinin taleplerini gézetmenin aksine, Biiyiiksehir Belediyesi bu alanin biran
evvel tahliye edilmesi ve yikilmasina doniik adimlar atmustir. Ancak bu adimlara karsilik,
Dikmen halki; kendi 6rgiitlii miicadelesi ve demokratik kitleferin destegiyle, evlerini yikmaya
giden Biiyiiksehir Belediye ekiplerine kargi uzun siiredir bir direnis sergilemekte ve evlerini

tahliye etmemektedirler.

Ankara Biiytiksehir Belediyesi’nin bu tutumu, dncelikle en temel insan haklarindan
biri olan ve anayasada yer alan “barinma hakki”na aykirdir. Ancak bunun haricinde, bu
yikimm hukuki bir dayanagi da yoktur. Nitekim Ankara 8. Idare Mahkemesi, 09.02.2012 tarih
ve 2011/1917 E. sayih karar ile “Dikmen Vadisi Son Etap Kentsel Doniisiim Projesi” nin
yiirlitmesini durdurma karar1 almistir. Ayrica, projenin yetki hiikkmiindeki 07.07.2010 tarih ve
2010/667 sayili Bakanlar Kurulu Karari'na, yore halki dava agmis ve Damistay 6. Dairesi’nde

bu projenin iptaline yonelik siire¢ devam etmektedir.

Ustelik 19.10.2011 tarihinde agiklanan ara karar ile Damgtay 6. Daire, bu proje
alaninda kesif yapiimasina ve bilirkisi incelemesine hiikmetmistir. Dolayisiyla, bu projenin
iptaline donilk hukuki siire¢ devam etmekte olup, bu alanin tahliyesi ve yikilmasina dair 15 ve

islemlerin yapilmasi, yasal olmayip yarg: siirecine miidahale anlamina getmektedir.



Buna ragmen, s6z konusu Yukan Dikmen Vadisi’nde, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi
yikim igin siirekli olarak alana gitmekte, 1srarla alanin tahliyesini istemekte ve bunu
-gergeklestirmek igin gii¢ kullanmaktadir. En son 12 Nisan tarihinde alana gidilmis ve yére
halkinin direnigiyle karsilasiimigtir. Ancak bu direnis, giivenlik giiglerinin gaz bombalar ve
plastik mermiler kullanmasiyla kargiligim bulmus ve sonug itibariyle giivenlik giigleriyle,

evlerini terk etmek istemeyen yurttaslar karg: karsiya gelmis ve birgok yurttas yaralanmstir.

Bu nedenle, bu déniisiim projesinin gerceklesmesi igin; dncelikle yore halkinin ikna
edilmesi ve bu yurttaslar magdur editmeden déniisiimiin gerceklestirilmesi gerekmektedir. Bu
anlamda; projenin yurttaglara etkisinin aragtirilmasi, onlar karar siirecinde bu déniisiimiin en
onemli pargasi olarak kabul edilmesi ve diinyadaki iyi drnekleri gibi katilimen bir planlama
yaklagimiyla, kentsel alanin kalitesinin ve yagsam standartlarinin yiikseltilmesini saglamak ve
bu baglamda Meclis’e diisen sorumlulugun yerine getirilmest amaciyla, Meclis Arastirmasi

actlmasi ¢ok biiyiik 6nem tagimaktadir.
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