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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI’'NA

Yargilama siire¢lerini uzatan sorunlarin tespit edilmesi, tutukluluk siirelerinin uzamasinin
Onlenmesi ve “yargilamanin makul siirede bitirilmesi” ilkesine yonelik alinacak &nlemlerin
belirlenmesi amaciyla Anayasamizin 98’inci ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Ietiiztigtiniin
104’tncti ve 105’inci maddeleri geregince meclis aragtirmast acilmasi igin geregini
saygilarimizla arz ederiz. O
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GEREKCE:

Makul siirede yargilama, saglkli ve adaletli bir yargi diizeninin 6ziidiir. Adil yargilama
hakkimn en o6nemli unsurlanindan biri de yargilamanmn makul siirede bitirilmesidir.
Tutukluluk siirelerinin uzunlugu, yargilama siirecinde Adli Tip Kurumundan raporlarin
gecikmesi, iddianamelerin hazirlanmas1 ve yargilamamin neticelenmesi siireclerinin son
derece uzun olmas: tilkemizde biiyiik bir hukuksal ve toplumsal sorun haline gelmistir.

Tutuklama gibi kigi ozglrligiinii dogrudan ilgilendiren ve son derece agir bir tedbir
uygulamasi i¢in bir takim somut olgiitler belirlenmesi gerektigi agiktir. = Mevcut yasal
diizenleme bu konuda son derece eksiktir. Kararlara kagma siliphesi, delillerin karartilmas:
gibi nedenler siralamirken bunlarm somut gerekgeleri ortaya konulmamaktadir.

Hangi mahkemeden ya da hangi sugla ilgili olursa olsun bugiin iilkemizdeki biitiin tutuklama
kararlarimin gerekgesi, “..dzerine atil sucun vasif ve mahiyeti, mevcut delil durumu,
kuvvetli su¢ siiphesinin varligint gosteren olgularin bulunmasi, diger tedbirlerin yetersiz
kalacag, tutuklamadan beklenen amacin adli kontrol hiikiimleri ile saglanamayacak
olmast nedeniyle tutuklanmasina...” secklindedir. Avrupa Insan Haklan Mahkemesi
i¢tihatlan ve evrensel hukuk ilkeleri bu sablon tutuklama gerekgesini gergek bir gerckce
olarak kabul etmemektedir. Bu gerekgelerin her biri tek tek gerekgelendirmeye muhtag
durumdadir.

Yasal olarak, CMK 100. maddede sayilan ve katalog suglar olarak ifade edilen suglarin varlif
halinde bir tutuklama nedeninin var sayilabilir olmasi, uygulamada katalog suglardan biriyle
ilgili yirttillen bir sorusturmada tutuklulugu istisna degil adeta kural gibi uygulanmr
kilmaktadir.

Tutuklama karan hukuki niteligi itibariyle sorgulama ve yargilama siire¢lerinde kural degil
istisnai olarak uygulanmasi gereken bir tedbirdir. Ancak iilkemizde tutuklu yargilanmak
“istisnai bir tedbir” olmaktan uzaklasmig adeta bir kural haline getirilmistir. Nitekim iilkemiz
cezaevlerinde yatanlann bilylik ¢cogunlugu hitkiimlilerden degil tutuklulardan olugmaktadir.
Tutuklu kisi hukuken halen masum olan kisidir. Ancak mevcut uygulama ile tutukluluk
stireleri yillarca devain edebilmekte adeta cezaya dontistiiriilmektedir.
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Bunun yaninda zaman zaman basma yansidifa {izere devam eden yargilamalarda basta Adli
Tip Kurumu olmak iizere gesitli raporlarin mahkemelere sunulmasi ve delillerin toplanmasi
siireci aylarca hatta bazen yillarca zaman almaktadir. Basimn ilgisini celbeden davalarda bu
gecikmeler gesitli sekillerde giindeme gelebilmekte ancak ¢ogu kez tutuklulugun uzamasina
veya davanin neticelenmesine yillarca engel olan bu durum binlerce kigiyi magdur etmeye
devam etmektedir.

Birgok yargi ¢evresinde ve mahkemede durugmalar tig-dért aya varan siirelerle ertelenmekte,
bazi mahkemelerde bir yil igerisinde en fazla iig-dort celse durusma yapilabilmektedir.
Temyiz edilerek Yargitay’a gonderilen dosyalar yillarca tozlu raflarda ve torbalarda
gonderilecegi ilgili daireyi beklemekte, kararlarin kesinlesmesi yillar almaktadir.

Tirkiye’nin de tabii oldugu veya tarafi oldupu uluslararasi sdzlesmeler bu durumu
diizenlemekte, Tirkiye bu nedenle bir¢ok kez mahkim edilmekte ve yilksek tazminatlar
ddemektedir.

Avrupa Insan Haklan Sozlesmesinin 6/1bendinde: “Herkes, gerek medeni hak ve
viikiimliiliikleriyle ilgili nizalar, gerek cezai alanda kendisine yineltilen suglamalar
konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme
tarafindan davastmin makul bir siire icinde, hakkaniyete uygun ve acik olarak gorilmesini
istemek hakkina sahiptir” hitkmii yer almaktadir.

Yine Avrupa Birligi temel haklar bildirgesinin 47. maddesinin 2. bendinde “Herkes, daha
onceden yasa ile tesis edilmiy bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemede makul bir siire icinde
yapilacak adil ve kamuya acik bir durusma yapilmasi hakkina sahiptir” denilmektedir.

Geciken adalet, adalet degildir. Tutukluluk siirelerinin uzamasi ve yargilamalarin makul
stirede bitirilmemesi nedeniyle iilkemizde binlerce kisi ya cezaevlerinde ya mahkeme
koridorlarinda belirsizlik iginde beklemektedir.

Yukarida belirtilen sebeplerle Yargilama siireglerini uzatan sorunlarin tespit edilmesi,
tutukluluk siirelerinin uzamasimmin 6nlenmesi ve yargilamanmin makul siirede bitirilmesi
amaciyla Anayasamizin 98’inci ve Tiirkiye Biylik Millet Meclisi Igtiiziigiiniin 104’{incii ve
105’inci maddeleri gerefince meclis aragtirmasi agilmasi igin geregini saygilanmizla arz
ederiz.
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