"R,
SR S 1K PARTISE
;!I: ol ; ‘_‘J rf_; ‘,““‘{"”‘lé{".'

TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSI BASKANLIGINA

Ceza Muhakemesi Kanununda degisiklik yapilmasina dair kanun teklifim gere
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GENEL GEREKCE

5271 Sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 173. Maddesi:
“Cumhuriyet savcisimn kararna itiraz (1)
Madde 173 — (1) Suctan zarar goren, kovusturmaya yer olmadigina dair kararin kendisine
teblig edildigi tariliten itibaren onbey giin iginde, bu karari veren Cumhuriyet saveisvun yargr
gevresinde gorev yaptigi agur ceza mahkemesine en yakin agir ceza mahkemesine itiraz
edebilir.
(2) Itiraz dilekgesinde, kamu davasimn acimasim gerektirebilecek olaylar ve deliller
belirtilir.
(3) (Degisik: 25/5/2005 - 5353726 md.) Mahkeme, kararmr vermek icin sorusturmanin
genisletilmesine gerek goriir ise bu hususu acikca belirimek suretiyle, o yer sulh ceza
hdkimini goreviendirebiliv: kamu davasimn acilmast icin yeterli nedenler bulunmazsa, istemi
gerekeeli olarak reddeder; itiraz edeni giderlere mahkim eder ve dosyayt Cumhurivet
saveisinag gonderir. Cumhuriyet saveist, karart ilivaz edene ve stipheliye bildirir.
{(4) (Degisik: 25/5/2005 - 5353/26 md.) Mahkeme istemi yerinde bulursa, Cumhuriyet savcist
iddianame diizenleyerek mahkemeye verir.
(3) Cumhuriyet saveisinin kamu davasvnm agciimamest hususunda takdir yetkisini kullandig
hdllerde bu madde hitkmii uyguionmasz,

(6) ltirazin reddedilmesi halinde; Cumhuriyet saveismn, yeni delil varhigr nedeniyle
kamu davasmi acabilmesi, dnceden verilen dilekce hakkinda karar vermis olun agir ceza
mahkemesinin bu hususta karar vermesine baghdir..” seklinde diizenlenmistir.

Maddenin 3’Uncii fikrasinda eski hali ile glivence altina alinan dava yolu ile hak arama
ozgirltgii, bir temel hak niteligt tasimasimin Stesinde diger temel hak ve &zgiirliklerden
gereken sekilde yararlantimasii ve bunlann korunmasint saglayan en etkili glivencelerden
birini olusturmaktadir. Kisinin ugradigi bir haksizhiga veya zarara karst kendisini
savunabilmesinin ya da maruz kaldiga haksiz bir uygulama ve isleme karsi hakliligin ileri
surtip kamitlayabilmesinin en etkili ve glivencell yolu. vargr mercileri Oniinde dava ve verilen
karara kars: itiraz hakkini kullanabilmesidir. Kisilere yargi mercileri oniinde dava hakk: ve
verilen karart bir (st yargt merciine inceletmek hakk: taminmasi adil vargilamanmin 6n
kosulunu olusturur.

Hak arama oOzgtrligi, diger temel hak ve ozgirliklerden gereken sekilde
yararlanilmasim ve bunlarin korunmasim saglavan en etkili giivencelerden biri olmakla
birlikte aymi zamanda toplumsal barist gliglendiren, birevin adaleti bulma. hakki olani elde
etme, haksizlig 6nleme ugrasin da aracidir.

Ceza yargilamasinda verilen karara itiraz ederken masraf 6deme koguluna baglanmas:,
bireyin hak arama 6zgiirligiinii engelleyici nitelik tagivan ve adil yargilanma hakkinmin 6ziind
zedeleyici sinirlama tagtyan bu yasal diizenleme Anayasamin 2. 3, 10, 13. ve 36. maddelerine
aykindir.

Anayasanin 36. maddesinde ifade edilen hak arama ozgiirligi ve adil yargilanma
hakka, sadece yargl mercilert éni'mde davact ve davah olarak iddia savunmada bulunma

ozglirligiini en&elleylcl nitelik aslmaktajxr




Bu gerekgeyle; Anayasa’nmin 2,5.10.13,36. maddelerine aykin olan 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun 173, Maddesinin 3’ nci fikrasinda “itiraz edeni giderlere mahkim
eder.” Ibaresinin metinden ¢ikarlarak degistirilmesini teklif ediyorum.




MADDE GEREKCELERI

MADDE 1- Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 173. Maddesinin 3°{incli fikrasinda ver alan;
Anayasa’nin 2,5,10,13,36. maddelerine avkiri olan ve hak arama ozgtirligi, diger temel hak
ve oOzglrliklerden faydalaniimasini zorlastiran “itiraz edeni giderlere mahk(im eder”
ibaresinin metinden c¢ikarilarak degistiriimesi dngoriilmiistiir.

MADDE 2- Yiirtrlitkk maddesidir.

MADDE 3- Yiiriitme maddesidir.




CEZA MUHAKEMESI KANUNUNDA DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR KANUN
TEKLIFI

MADDE 1- 5271 Sayil Ceza Muhakemesi Kanunun 1737lincii maddesinin 3 iincii fikras:
asagidaki sekilde degistirilmistir.

“Mahkeme, kararini vermek ig¢in sorusturmanin genisletilmesine gerek goriir ise bu
hususu agikga belirtmek suretiyle. o ver sulh ceza hakimini gérevlendirebilir; kamu davasinin
a¢ilmasi i¢in yeterli nedenler bulunmazsa, istemi gerekgeli olarak reddeder; ve dosyayi
Cumbhurivet savcisina génderir. Cumhurivet savceisi, karart itiraz edene ve stiphelive bildirir.”

MADDE 2- Bu Kanun yayimi tarihinde virtirltige girer.

MADDE 3- Bu Kanunun hiikiimlerini Bakantar Kurulu yiirfitiir.
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