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GENEL GEREKCE

6100 Sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 114. maddesinde “Dava Sartlar”
baghig: altinda diizenlenen ve sayilan dava sartlan arasinda (g) fikrasinda “Davacinin
yatirmasi gereken gider avansinin yatiriimis olmasi™ belirtiimistir.

Maddenin (g) fikrasinda mevcut hali ile giivence altina alinan dava yolu ile hak arama
Ozgiirligii, bir temel hak niteligi tasimasinin 6tesinde diger temel hak ve 6zgiirliiklerden
gereken sekilde yararlamimasini ve bunlarin korunmasim maddi giice baglamistir. Kisinin
ugradifn bir haksizliga veya zarara karsi kendisini savunabilmesinin ya da maruz kaldig
haksiz bir uygnlama ve isleme karsi hakhihgmn ileri siirlip kamitlayabilmesinin en etkili ve
giivenceli yolu, yargi mercileri 6ntinde dava ve verilen karara karsi itiraz hakkin
kullanabilmesidir. Kigilere yargr mercileri déniinde dava hakki tamnmasi adil yargilamanin ¢n
kosulunu olusturur.

Hak arama o&zgirliigi, diger temel hak ve Ozgirliiklerden gereken sekilde
yararlamlmasim ve bunlann korunmasim saglayvan en etkili gilivencelerden biri olmakla
birlikte aym zamanda toplumsal barnisi gii¢lendiren, bireyin adaleti bulma, hakki olam elde
etme, haksi1zlig1 énleme ugrasmin da aracidir.

Hukuk yargilamasinda dava agma hakki masraf 6deme koguluna baglanmasi ve dava
sart1 olarak sayilmasi, birevin hak arama &zgiirligiinii engelleyici nitelik tagiyan ve adil
yargilanma hakkinin 6ziinti zedeleyici simirlama tasiyan bu yasal diizenleme Anayasamn 2, 5,
10, 13. ve 36. maddelerine aykinidir.

Anayasanin 36. maddesinde ifade edilen hak arama &zglirliigti ve adil vargilanma
hakki, sadece yargi mercileri dniinde davaci ve davali olarak iddia savunmada bulunma
hakkini degil, yargilama sonunda hakki olam elde etmeyi de kapsayan bir haktir,

Bu gerekceyle: Anayasa’nin 2,5.10,13,36. maddelerine aykir olan 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nun 114. Maddesinin (g) fikrasi olan “Davacinin vatirmasi gereken
gider avansinin yatinlmis olmasi.” Ibaresinin metinden cikarilarak degistirilmesini teklif
ediyorum.




MADDE GEREKCELERI

MADDE 1- Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 114%{incii maddesinin (g) fikrasinin metinden
¢ikarlarak yapilan degisiklikle Anayasa’min 2,5,10,13,36. maddelerine aykir1 olan ve hak
arama Ozglrliigli, diger temel hak ve &zgirliikklerden faydalamlmasinin kolaylastirilmas:
amaclanmaktadir.

MADDE 2- Yiiriirlitkk maddesidir.

MADDE 3- Yiiriitme maddesidir.




HUKUK MUHAKEMELERT KANUNUNDA DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR
KANUN TEKLIFi

MADDE 1- 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 114°{incii maddesi 1. fikrasinin
(g) bendi ytrirlitkkten kaldirilmigtir.

MADDE 2- Bu Kanun yayiru tarihinde yiiriicliige girer.

MADDE 3- Bu Kanunun hitkimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.






