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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLISI BASKANLIGINA,

Asagida belirtilen sorularimin, Caligma ve Sosyal Guvenlik Bakani Sayin Faruk CELIK
tarafindan yazih olarak cevaplandiriimast igin geregini saygilarimla arz ederim.

Prof. Dr. Alim ISIK

/

MHP Kiitahya Milletvekili

Bilindigi gibi, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanhgina bagh Eti Maden Isleri Genel Mudurligi
Emet Bor Isletme Midurliigiince, Bakanhiginiz miifettislerince hazirlanan 19.03.2008 tarih ve
HU:14, Y.T.G:24 No’lu Mifettiy Raporunun iptali istemiyle Emet Asliye Hukuk
Mahkemesinde 17.09.2009 tarihinde agilan davada, anilan mahkemenin 16.09.2010 tarihli,
2009/119 Esas No ve 2010/115 Karar Nolu gerekgeli karariyla Davanin Reddine karar
verilmigtir. Amlan karara gore, “Emet Bor Isletme Miidiirligii  Hisarcik ve lispey
Konsantrator tesislerindeki tiraj isinin asil is olan Bor madeninin ¢tkarilmasmin bir par¢asi
oldugu, bu isin alt isverene verilmesinin yasal kosullarmmn bulunmadig, dolayistyla 4857
sayilt yasanin 2. ve 3. maddeleri ile Alt Isverenlik Yonetmeliginin 13. maddesi uyarinca soz
konusu is yerindeki alt isverenlik uygulamasina son verilmesi gerektigi” hususundaki
miifettis raporu kabul edilmistir. Emet Asliye Hukuk Mahkemesinin verdigi bu kararla ilgili
olarak;

1. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanhiginmn, “tiraj isinde alt igveren isgisinin
calistirilmasinin uygun olmadig1 “hususundaki Bakanligmiz mifettis raporunun iptali
talebinin reddi” dogrultusunda verilen Mahkeme karartyla ilgili olarak Bakanliginizca
nasil bir islem yapilmig ya da yapiimaktadir?

2. Anilan igyerlerinde yillardir tiraj isinde alt igveren iggisi olarak cahstirilan iscilerin
geriye donitk magduriyetleri nasil giderilebilecektir?

3. Soz konusu isgilerin, mahkeme kararindan sonra statiilerinde bir degisiklik olmusg
mudur? Ayni isyerinde isgiler halen hangi statiiyle ¢ahstirlmaktadirlar? Anilan
konuda ¢alistirilan iggilerin sayist nedir?

4. Amlan isletmede tiraj iginde galisan tim iscilerin bagtan itibaren asil igveren 15¢isi
olarak degerlendirilmesi yoniindeki talebiniz dogrultusunda Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakanliginca herhangi bir islem yapilmig midir? Yapildi ise nasil bir islem tesis
edilmistir?

5. Bakanliginizca bu konuda karar tarihinden bu yana ne tur girigimlerde bulunulmus ve
hangi sonuglar alinabilmistir?

6. Soz konusu Mahkeme kararma ragmen simdiye kadar bir ¢ozim bulunmayan alt
isveren iggilerinin sorunlarinin ¢6zamil konusunda Bakanhigmizin goriisii nedir?




