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TURKIYE BI"JYi'JK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asafida yer alan sorularm, Adalet Bakami Sayin Sadullah Ergin tarafindan yazih
olarak yamtlanmasini Anayasamn 98 inci ve Iqtuzugun 96 ve 99 uncu maddeleri gcregmce arz

ve talep edefin. |
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Mehmet S. KESIMOGLU
. Kirklareli Milletvekili
icisleri Komisyonu Uyesi

Sivas’te, 2 Temmuz 1993’te Madmak Oteli'nin yakilmasi ve 37 kiginin olimiine
iligkin ana davadan dosyalan aynlan 7 samk hakkindaki davanin Ankara 11. Agir Ceza
Mahkemesi’nde 13 Mart 2012 tarihinde gorulen durugmasmda davamn 2 sanik yoniinden
olmeleri, 5 samk yonunden ise zaman asim nedeniyle dug.urulmesme karar verllmlst}r Hakim
‘Diindar Orsdemir- kararinda “Insanlik sug:unda zaman asimi olmaz ancak bu sugu 1sleyenler
kamu gorev1151 degll swﬂ olduklan icin davanln dusmesme karar venldl” 1fade1enn1
kullanm1$t1r : :

1. Uluslararas1 ‘hukuk -ve- ulusal hukukumuz gergevesinde msanhga Kargt 1slenen

sug:lann diger suclardan ayirt edICI ozelhklen ve zamanagimina iligkin® hikiimleri

nelerdir? Bu konuda Tiirk hukuk sistemi ile uluslararas1 hukuk arasinda b11' (}ellskl ya
*da farklilik meveut mudur?

2.Bir celigki yoksa Sivas kathaml harxgl ozelhklen nedemyle msanhga karsl 1$lenen
_ isu(;” kapsaminda. degildir? .

3. Sivas katliam insanlik sugu kabuI edllsm ya da edllmesm, 18 yﬂllk bu davamn
.yaklasik son 10 yilinda iktidarda olan AKP Hukumetl nin, bu siire boyunca’ olay
mahalli olan Sivasta yasadiklan vya da yurtdismda bulunduklarl “ortaya ¢ikan
saniklarin yakalanmamast / yakalanamamasindaki ihmal ve sorumlulugu nedir?

4, Sivas katliami davasinda samiklarin avukathiii yapan birgok a,vukatm_devletin
onemli kurumlarnda gorev yapiyor olmalani ve/veya AKP’nin . kuruculari,
milletvekilleri arasinda bulunmalariyla, katliam samklarimin yurt i¢inde veya yurt
disinda yakalanmamalari arasinda bir baglantt meveut mudur?

5. Adalet Bakanhgl’nm Vedat Kaynar Muhammed Nuh Kilig gibi samklann iade
edilme taleplerinde “gbsteri ve yilrfiylis yasasina muhalefet” sugu gostermesmden
dolay1 iade edilmedikleri dogru mudur?

6. Adalet Bakan: sifatiyla davanm zamanagimiyla iigili olarak mahkeme karan
oncesinde yapmis oldugunuz “Sank1 bu dava saniklarnimn tamami zamanasimindan
kurtuluyormus gibi bir algt da olusuyor su anda. 111 santktan -5’i hakkinda
zamanagimi ‘iddiasi var. ‘Bununla ilgili yiirfitme orgamnin yapabilecegi gayretlerin
hepsi yapilmis durumda” seklindeki agiklamammn, olaymn boyutlanm kiigiiltme ve
meselenin nemini azaltma suretiyle mahkemenin kararin: etkilemeye yonelik oldugu
konusundaki diistinceleriniz nelerdir?




