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YAZILI SORU ONERGESI

Onerge Sahibi :Mehmet Ali EDIBOGLU
Hatay Milletvekili

Esas No 27/2859

Genetigi Degistirilmis Organizmalarin insan ve gevre saglif1 agisindan biiyiik risk olusturacag:
birgok bilim adam tarafindan ifade edilirken Bakanligimz yetkilileri, yaptiklar1 agiklamalarda
yeni GDO’lar gelecek diyor! Su anda 16 tane GDO'lu iiriine izin verildigi bunlardan 3'tiniin
soya fasulyesi 13'i de misir oldugu biliniyor. Simdilik bunlarn hayvan yemi olarak
kullamlmasi amaglaniyor. Yani GDO'lu iiriinleri tavuga, danaya, inege yedirecekler. Bu
hayvanlardan elde edilen siitii, eti, peyniri, yumurtayi, yogurdu alarak biz de ¢ocuklarmmz da
yiyecek ve dolayli GDO'lu musirdan da nasibimizi alacagiz.

Hayvan yemi olarak kullanilan, biz o hayvansal iriinleri yedigimiz zaman (yumurtadan,
tavuga, kimizi ete, bahga kadar) bize de gegen GDO Tarm oldugu daha o6nceki bilimsel
¢alismalarla kamtlandi. Simdi bu GDO Tarm kullantmindan bu yana Amerikan hastalik
denetleme dairesinin agiklamasina gore, hem alerji hem de alerjiye bagh 6limlerin birkag
misli arttif1, tarimda her tiirlii yapay unsur, yapay giibre, tarim ilaci, GDO'lu iiriinlerin biitiin
insanhk icin biiyik bir risk tasidigi ve bu tiir gidalanin insanlara verecegi zararlar bellidir.
Aynca gida giivenliginde soyle bir ilkenin oldugu biliniyor; yani eger emin degilseniz kuskunuz
varsa o giday1 piyasaya stirmemelisiniz ve bu ilke ne yazik ki Turkiye'de isletilmiyor. GDO’lu
yemle beslenmis hayvanlarin siitiinde de, degisime ugramis genin daha 6nce bulundugu,
Avrupa'da agiklandi. Ayrica GDO’lu yemle beslenen hayvanlarin diskisinda degisime ugramis
genlerin aktif bir sekilde var oldugu, dolayisiyla bu hayvan giibrelerini tarimda kullandiginizda
kendi yediginiz iriinlerinizin de GDO'luya déniisme olasiigmm oldugu bilimsel olarak
kanitland.

Yiyeceklerimiz, ¢evremiz ve elimizdeki tiirlerimize ¢aktirmadan yapilan genetik degisiklikler
sonucunda genetigi degistirilmis Uriinler, biiyik tarimsal biyoteknoloji sirketlerinin 6zel
¢ikarlara hizmet ederken, su anda tiiketicilere higbir fayda sunmamakta ve ¢ok dnemli saglik
ve gevre riskleri olugturmaktadir.

Giiniimiizde yonca, kanola, pamuk, keten, mercimek, misir, kavun, erik, patates, piring, soya,
seker pancari, aycicegi, tiitiin, domates ve bugday basta olmak iizere pek ¢ok tarim tirtiniiniin
genetigi degistirilmis durumda. Bu gergevede;

SORU 1) Tiitkiye, yanls politikalar sonucu her yil 500 bin ila 1 milyon ton musir ithal ediyor.
Diinyada misirin yiizde 29'u GDO'lu tohumlarla yetigtiriliyor. Uygulanan yanlis politikalar
nedeniyle ortaya ¢ikan ithalat ihtiyacini GDO'lu musir tiirleriyle gidermeye galismanin mesru
bir gerekgesi var midir? Cevreye zararhi olan ve cennet iilkemizin zengin biyogesitliligini
tehdit eden GDO'lara bu verimli topraklarda " gergekten" ihtiyacimiz var mi1?

SORU 2) Son 5 yilda musira saglanan destek ne kadardir?
SORU 3) Kendi kendine yeten bir iilke olmakla viiniirken musir bitkisini desteklemek, verilen

destegi artirmak yoluyla kendimize yeterliligi yakalamak varken, bu yapilmayarak Tiirkiye
neden ithalata mahkum edilmektedir?

SORU 4) GDO'lu gidalarin kisa veya uzun zamanda saglifimuz tizerinde nasil bir etki yapacag;
bilinmezken, yapilan arastirmalarda GDO'nun 0,1 orani dahi insan ve hayvan saglig: tizerinde




zararli oldugu bilimsel olarak ispatlanirsa ve bu zarann geri doniisii de olmazsa o zaman ne
olacak? Cevre, insan ve hayvan kisaca canli hayata verilen tahribatin bedelini kim 6deyecek?

SORU 5) Vatandaglarimiz yapay, hormonlu, soyu kesik (hibrit), GDO'lu gidalarla donatilmig
bir sofrada oturup ailece goniil rahatlig1 ile o yemekleri yiyebilecek midir?

SORU 6) Bilim adamlarimin biiyiik bir kismi, GDO'lu iiriinlerin, geleneksel 1slah yontemlerine
gore daha ¢ok, daha biiyiik riskler tagidigina isaret etmelerine ragmen ve bugiin Avrupa
Birligi tilkelerinin bile Avrupa Birliginin Gida Giivenligi otoritesine giivenmiyor, Merkezi bu
sistemden kopmak istiyor ve her iilke kendi biyo giivenlik kurulunu kurma ¢abasinda iken,
Avrupa'da saibeli oldugu artik kesin olan ve devletler tarafindan reddedilen bir kurumu
bakanligimzin baz almas1 dogru mudur?

SORU 7) Biyogiivenlik Kanunu'na goére, GDO'lu yemle beslenen hayvanlardan elde edilen
gidalarda etiketleme zorunlulugu bulunmamasi (GDO igerir veya GDO igermez) nedeniyle
gida giivenligimizin elimizden alindigi dogru mudur? Artik soframizdaki gidanin nereden
geldigini bilemedigimiz, gocuklarimizin ne yediginden emin olamayacagimiz bir dsnem mi
basliyor?

SORU 8) Sirada, dogrudan yiyeceklerde kullanilacak GDO'lu iiriinler var midir? Bu iiriinler
igerisinde kolza, seker pancari, patates, soya ve musir, toplam 42 gesidin de izin i¢in beklemede
oldugu dogru mudur?

CEVAP 1-2-3-4-5-6-7-8) Bakanligimizca dane musirin da iginde oldugu, iilkemizde arz ac1g1
bulunan ve stratejik agidan 6nemli 17 iriine fark ddemeleri kapsaminda prim destegi
verilmektedir. Dane musir iiriinii 2004 yilindan itibaren destekleme ddemeleri kapsaminda yer
almaktadir. Bu kapsamda 2005 yilinda 57 Milyon TL prim destegi saglanmig iken, 2011
yilinda 181 Milyon TL destek saglanmistir. Son 5 yilda dane misira yaklagik 775 Milyon TL
prim destegi saglanmistir. 2011 yilinda dane misir {irtiniine 4 Kr/Kg fark 6demesinin yaninda,
3,75 TL/da kimyevi giibre, 3,75 TL/da mazot ve 2,5 TL/da toprak analizi destegi verilmistir.
Bu durumda; verilen destekler maliyetin %14’tinii karsilamaktadir. Ayrica hayvanciliga
yonelik yem bitkileri destekleri kapsaminda silajlik musira da destek verilmektedir.

Saglanan destekler ve yiiriitiilen projelerle tilkemizin msir tiretimi 6nemli oranda artmigtir,
TUIK rakamlarina gére misir iiretimimiz son 9 yilda %100 artarak 2002 yilinda 2,1 Milyon
tondan, 2011 yilinda (II. Tahmin) 4,2 Milyon Tona yiikselmistir.

5977 sayili Biyogiivenlik Kanunu, 26.03.2010 tarih ve 27533 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanmis olup, Kanun 26 Eyliil 2010 tarihinde yiiriirliige girmistir. Bu tarihten itibaren
GDO ile ilgili denetim ve kontroller Kanun kapsaminda hazirlanan ve 13 Agustos 2010 tarih
ve 27671 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan “Genetik Yapis Degistirilmis Organizmalar ve
Uriinlerine Dair Yonetmelik” hitkiimlerine gore yiiriitiilmektedir.




Avrupa Gida Giivenligi Otoritesi (EFSA) kararlar Tirkiye’de aynen uygulanmamaktadir.
Biyogiivenlik Kurulu GDO veya iiriinlerine iligkin yapilan bagvuru hakkinda Bilimsel
Komiteler tarafindan bilimsel esaslara gore yapilan risk degerlendirmesi ve sosyo-ekonomik
degerlendirme sonuglarina gére karar vermektedir.

Bilimsel komiteler, degerlendirmelerini yaparken cesitlerle ilgili ithalatgi firmaca dosyada
sunulan belgeler, risk degerlendirmesi yapan muhtelif kuruluslarin (EFSA, WHO, FAO,
FDA) goriisleri, bilimsel aragtirmalarin sonuglar1 (alerjik ve toksik etki analizleri, genetik
modifikasyonun stabilitesi, morfolojik ve agronomik ozellikler, hedef dis1 organizmalara
etkisi vb.), farkl: tilkelerde tiretim, tiiketim durumlar: ve gen aktarim yontemi, aktarilan genin
molekiiler karakterizasyonu ve tirettigi proteinin ekspresyonu ile gevre ve insan sagligina olast
risklerini dikkate almaktadr.

Biyogiivenlik Kurulu tarafindan bugiine kadar gida amagh onay verilmis bir gen
olmadigindan, GDO’lu gidalarin iilkemize girigine izin verilmemektedir.

GDO’lu  drtinlerin  girigine  Biyogiivenlik Kurulu Kararnm Resmi  Gazete’de
yaymlanmasindan sonra izin verilmesi halinde mutlaka etiketleme zorunlulugu getirilmistir.
GDO igeren iiriinlerin etiketinde “GDO’ludur” ifadesinin bulunmas; zorunludur. Esdeger
tirtinlerde GDO bulunmamasi durumunda da bu iiriinlerin etiketinde “GDO’suzdur” ifadesi
yer alabilecektir.

Bununla birlikte, 5977 sayili Biyogiivenlik Kanunun Temel ilkeler bashikli 14. maddesinde

*  “GDO ve iiriinleri ile ilgili faaliyetlerde bulunanlar, bu Kanun kapsaminda izin almig
olsalar dahi, insan, hayvan ve bitki saghg ile ¢evrenin ve biyolojik cesitliligin
korunmasi, siirdiiriilebilirliginin saglanmasina karsi olusan zararlardan sorumiudur.
Bu sorumluluk, GDO ve iiriinlerinin, basvuru ve kararda yer alan kosullar
saglamadigimn anlagilmas: durumunda zarar olusmasa dahi gecerlidir.

e GDO’larin kapal: alanda kullanimi ve gida, yem, isleme ve tiiketim amaciyla pivasaya
sirilmesi, ithalati ve transit gegigi i¢in izin alma zorunlulugu oldugu halde, bu
Jaaliyetleri izinsiz olarak gerceklestirenler ile GDO lar: gevreye serbest birakanlar ve
tiretenler bu faaliyetler sonucunda meydana gelen her tiirlii zarardan sorumludur.

® Her ne amagla olursa olsun piyasaya stirilmiis GDO ve iiriinlerini karar kosullarina
uygun olmayan bir sekilde muameleye tabi tutmak suretiyle veya bagka bir yolla
zararin ortaya ¢ikmasina ya da sonuclarimn agirlasmasina sebep olanlarla bunlar:
ticari olarak iiretenler, isleyenler, dagitanlar ve pazarlayanlar bu zararlardan
miiteselsilen sorumludur.

* GDO'’lari muameleye tabi tutanlar, muamele nedeniyle ¢evrede zararin meydana
gelmemesi veya meydana gelen zararin sonuglarimn  agirlasmamast icin risk
degerlendirmesine gore belirlenen tedbirlerin masraflarin karsilamakla yiikiimlidiir,
Sorumlular, ¢evrenin zarar gormiis veya tahrip olmus unsurlarimin eski haline
getirilmesi veya aym degerdeki unsurlarin Yerine konulmast igin gerekli masraflar: da
karsilar.

* GDO ve iiriinlerinin neden oldugu zararlarin tazmin edilmesini talep hakki, zarar
gorenin zarardan veya zarar vereni ogrenmesinden itibaren ik yil ve her haliikarda
zarart doguran olayin meydana gelmesinden itibaren yirmi yil sonra diiser.” ifadesi
yer almakta olup, bu kapsamda gerekli denetim, kontrol ve yasal islemler
yapilmaktadir.




