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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA,

Asafida belirtilen sorularmmn, Maliye Bakani Saymn Mehmet SIMSEK tarafindan yazih
olarak cevaplandirilmast igin geregini saygilarimla arz ederimg.\ .

Prof. Dr. Alim ISIK

MHP Kiitahya Milletvekili

Kiitahya Seker Fabrikast’mn ozellestirilmesinden sonra fabrikaya ait yaklagik 250.000 m”lik
birinci stmif tarim arazisinin, imar mevzuatna aykin bir gekilde, Seker Gida Ticaret ve
Sapayi Ltd. Sti. lehine ve rant saglayacak sekilde imara agilarak arsa vasfi
kazandinldi iddiasiyla Igisleri Bakanhgina iletilen bir sikayet lizerine yapilan inceleme
sonucunda, anilan Bakanlik Teftis Kurulu Bagkanhginin 06.04.2010 tarihli ve 2010/67 sayil
Kararinda; “Ozellestirme sonucu milkiyeti Seker Gida Ltd. $ti.’'ne gegen, Kiitahya Belediye
Meclisinin 01.02.2008 tarih ve 71 sayih kararyyla, Gaybiefendi Mahallesi, 39 paftada, 229
ada 53 parsel, 230 ada 2 parsel, 437 ada 15 parselde kayul Kiitahya Seker Fabrikast 'na ait
250.000 m’ lik araziyle ilgili imar plani degisikligi yapildigi, yapilan degisikligin, plan ana
kararlary, plan butiinliigi, teknik ve sosyal donatt dengesi gozetilmeden ve oriada kamu
yararimn zorunlyu kildig bir durum ve hal bulunmadan yapldig, yapian plan degisikliginin
ilgili Yonetmelik hiikiimlerine aykurt oldugu, ayrica 3194 sayilt Imar Kanununun 9. maddesi
hiikmii dikkate alimarak degisiklik yapimadan dnce Ozellestirme Idaresi Baskanhiindan
“szellestivilen arsa ve arazi_ile ilgili olarak bir imar plan calismasi yapilip yapimadig”
konusy sorulmasi gerekirken bunun sorulmadigi, Kanunun 9. maddesi ile getirilen yetki
isilamas: dikkate alimmadan degisikligin yapildig anlagildigindan olayda sorumlulugu
bulunan baz yetkililer haklanda “sorusturma izni verilmesine” karar verildigi” belirtilmigtir.
Bu konuyla ilgili olarak;

1. Soz konusu araziyle ilgili olarak Kiitahya Belediyesi tarafindan Ozellestirme Idaresi
Bagkanh@indan “dzellegtirilen arsa ve arazi ile ilgili olarak bir imar plam ¢ahsmasi
yapilip yapilmadig1” konusunun sorulmamasinin gerekgesi nedir?

2. Bu konuda simdiye kadar Bakanh@inza herhangi bir gériis sorulmus mudur?

3. Soruldu ise hangi tarihlerde kimler tarafindan sorulmustur? Bakanhifimzin konuya
iliskin goriisii nasil olmugtur?
4. Sorulmadiysa Bakanlifimzin re’sen konuya miidalialesi saglanabilir mi?

5. Anilan arazide, Ozellestirme Idaresi Bagkanhfindan goriis alinmadan imar plami
depisikligi yapilarak anilan sirket lehine ne kadar rant saglanmigtir?

6. Amlan sirketin ortaklari kimlerdir? Bu sirket ortaklannin Kiitahya Seker Fabrikast
A.S. ortaklanyla aym kisiler oldugu iddialan dogru mudur?

7. Dogru ise sahipleri aym olan iki sirket arasinda yapilan arazi satigina neden 1htiyag
duyulmustur? Bu konuda Kamu Ihale Kurumuw’nun goristi alinmig mdir? Alindi ise '
Kurumun gériigii nasildir?

8. Anilan arazinin satis1 hangi bedel tizerinden yapilmgtir? imar degisikligi sonrasinda
arazinin bugiinkt degeri ne kadar olmugtur?

9. Yapilan usulsiizlliik nedeniyle ne kadar kamu zaran olugmugtur? ’Bakanhglmzca bu
konuda bir iglem yapilmasi diigiiniilmekte midir?




