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Say1  :B.03.0.KGM.0.00.00.05/2011-610.01-60/1324/5050
Konu :Yazili soru onergesi (& /64712011

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

ilgi: a) Kanunlar ve Kararlar Dairesi Bagkanhg: ifadeli, 26/10/2011 tarihli ve
A.01.0.GNS.0.10.02.00-25840 say1l: yazi,
b) 11/11/2011 tarihli ve 822/4156 sayili yazi.

Ilgi (a) yazimiz ekinde alinan, Bursa Milletvekili Sena Kaleli tarafindan
Bakanligimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandirilmas: istenilen 7/707 Esas Nolu soru
onergesine iliskin cevaba esas teskil edecek bilgilerin derlenebilmesi igin ilgi (b) yazimizla
ek sure istenilmis olup, Tirkiye Buyik Millet Meclisi I¢tiiziiginin 99. maddesi uyarinca
hazirlanan kismi cevap ornegi iki niisha halinde ilisikte sunulmugtur.

Bilgilerinize arz ederim.

adullah ERGI
Bakan

EK:
Soru onergesi cevabi (2 adet)
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Say1 :B.03.0.KGM.0.00.00.05/2011-610.01-60/1326/5052
Konu : Yazili soru onergesi 1€, /04 /201

Sayin Sena KALELI
Bursa Milletvekili
TBMM

Bakanligimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandirilmasi istenilen 7/707 Esas Nolu
soru onergesinin cevabi agagida sunulmugtur.

I- Soru onergesinde yer alan hususlarla ilgili olarak 08/09/2011, 27/09/2011 ve
29/09/2011 tarihli basin agiklamalarinda giincel ve ayrintih agiklamalara yer verilmigtir.

A) Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu internet sitesinde yayimlanan 08/09/2011
tarihli Basin Agiklamasinda;

“Ankara Cumhuriyet Bagsavciliginca yiiriitillen, kamuoyunda 'Deniz Feneri' olarak
bilinen sorusturmaya iligkin olarak son giinlerde baz1 gorsel ve yazili basin yayn
organlarinda yer alan haberler iizerine kamuoyunun bilgilendirilmesi amaci ile agiklama
yapilmasina ihtiya¢ duyulmugtur.

Bahsi gegen sorusturmada stipheli sifat1 bulunan baz:i kigilerin mudafii olan Av.
Hakan Yildiz'in 27 Temmuz 2011 tarihinde, sorusturmay: yuriiten Cumhuriyet Savcilar: Nadi
Tiirkaslan, Abdulvahap Yaren ve Mehmet Tamoz hakkinda gikayet dilekgesi vermesi
tizerine, ad1 gecen Cumhuriyet Savcilarina, dilekge igeriginde isnat edilen eylemlerin 6nemi
dikkate alinarak, Hakimler ve Savcilar Yilkksek Kurulu 3. Dairesinin 1 Agustos 2011 tarih ve
2011/4875 sayih karariyla konunun incelenmesi ve delil elde edildiginde sorugturmaya
gecilmesi karar1 verilmis ve bu karara istinaden Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu Teftig
Kurulu Bagkanligi tarafindan iki bagmiifettis gorevlendirilmigtir.

Gorevlendirilen bagmiifettislerin yaptig1 incelemeler sonucunda, bazi iddialara
iligkin olarak sorumlulugu gerektirebilecek bir kisim hukuka aykiriliklar tespit edilmis olup,
19.08.2011 tarihinde Kurul basmiifettisleri tarafindan, sikayet olunan Cumhuriyet Savcilari
Nadi Tiirkaslan, Abdulvahap Yaren ve Mehmet Tamoz'iin savunmalar istenmigtir.

5 Eyliil 2011 tarihinde Kurul bagmiifettigleri tarafindan diizenlenen raporda;

Adi gegen Cumbhuriyet Savcilarinin Ankara Cumhuriyet Bagsavciligr bunyesinde
yurittigii sorusturmada ismi gegen 19 siiphelinin mal varliklarina el konulmasina iligskin
talep iizerine Ankara 3. Sulh Ceza Mahkemesince siiphelilerin adina kayith tagsinmazlara,
hava, deniz ve kara tagitlarina, ortag: olduklan gsirketlerdeki ortakhik paylarina el koyma
karan verildigi, siiphelilerin ortagi oldugu girketlerin adina kayith tasinmazlara, hava, deniz
ve kara tagitlarina el konulmasi talebinin ise reddedildigi halde, sirketlerin admna kayith
mallara da el konulmasim sagladigi, bu amagla ilgili yerlere yazilar yolladigi, yolladigi
miizekkerelere ekli anilan mahkeme kararmin, girketlerin mal varligina el konulmasi
talebinin reddine iligkin kismin1 kapatmak suretiyle tahrifat yaptigi,

Suipheli miudafilerinin s6z konusu usulsiizliigii belirterek yapmis olduklart itiraz
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reddetmek suretiyle usul ve yasaya aykin iglemin devam ettirilmesine neden olduklar,
iddialarina iligkin olarak ilgili Cumhuriyet Savcilari hakkinda disiplin yoniinden
cezalandirilmalar1 ve cezai yonden de kovusturma yapilmasi, ayrica s6z konusu eylemlerin
yarginin itibarina zarar vermesi nedeniyle haklarinda 2802 sayili Hakimler ve Savcilar
Kanunu'nun 77. maddesi geregince 'gecici tedbir uygulanmasi' gerektigi yoniinde kanaat
belirtilmigtir.

Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu Ikinci Dairesince soz konusu Teftis Kurulu
raporu 8 Eylul 2011 tarihinde gorigiilerek ilgili Cumhuriyet Savcilar: hakkinda gegici tedbir
uygulanmas: talebinin reddine, disiplin yoOniinden ilgililerden son savunmalarinin
istenmesine, kovusturma yoniinden ise konunun incelemeye alinmasina karar verilmigtir.

Kamuoyuna saygi ile duyurulur.”;

B) Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu internet sitesinde yayimlanan 27/09/2011
tarihli Basin A¢iklamasinda;

“Ankara Cumhuriyet Bagsavciliginca yiiriitilen ve kamuoyunda 'Deniz Feneri'
olarak bilinen sorugturmaya iligkin, kamuoyunun bilgilendirilmesi amaciyla asagidaki
aciklamanin yapilmasina ihtiyag duyulmusgtur.

Sorusturmay: yiiriten Cumhuriyet Savcilar1 Nadi Turkaslan, Abdulvahap Yaren ve
Mehmet Tamoz’iin sikayet edilmeleri nedeniyle, 08.09.2011 tarihli basin agiklamasinda
ayrintilart belirtildigi iizere Hakimler ve Savcilar Yikksek Kurulu Ikinci Dairesince ilgili
Cumbhuriyet Savcilari hakkinda kovugturma yapilmasi yoniinden konu incelemeye alinmig
olup,

Adi gegen Cumhuriyet Savcilar1 hakkinda 27.09.2011 tarihinde yapilan gorusme
sonucunda ise 2011/515 sayili karar ile isnat edilen eylemler yoniinden kovusturma izni
verilmesine karar verilmigtir.

Kamuoyuna saygt ile duyurulur.”
Ifadelerine yer verilmigtir.

C) Bakanligimizin internet sitesinde yayimlanan 29/09/2011 tarihli ve 23 sayih
Basin A¢iklamamizda,

“Stipheli avukatlar tarafindan savcilar hakkinda yapilan sikayet bagvurulari iizerine,
soz konusu iddialar HSYK miifettislerince incelenmis ve mahkeme kararindaki bazi
bolimlerin {izerinin kapatilarak mahkemenin kararina aykiri uygulamalarin yapildig1 tespit
edilmigtir. Bunun iizerine HSYK tarafindan gerekli adli ve idari siire¢ baglatilmigtir.

Adalet Bakaninin bu stiregteki konumu, HSYK 2. Dairesinin vermis oldugu
inceleme ve gerekirse sorugturmaya gecilmesi talebine, Anayasanin 159. maddesine gore,
HSYK Bagkani sifatiyla 'olur' vermekten ibarettir. Kaldi ki Adalet Bakani, HSYK tarafindan
daha oOnce yapilan inceleme ve sorusturma taleplerinin tamamina HSYK Bagkani sifatiyla
'olur’ vermigtir. S0z konusu 'olur' da bunlardan sadece biridir.

Konu su anda sorusturma-kovusturma agsamasinda oldugundan bu siireci etkileyecek
beyan ve mildahalelerden uzak durulmasi 6nem tagimaktadir.

Kamuoyuna saygi ile duyurulur.”
Ifadelerine yer verilmigtir.
1I- Hakimler ve Savcilar Yitksek Kurulunun 31/10/2011 tarihli yazisiyla, soru
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onergesine konu edilen sorugturmayla ilgili olarak gsiipheli miidafileri tarafindan sorugturmay1
yiiriiten Cumhuriyet savcilart hakkinda yapilan sikayet bagvurularina istinaden, Hakimler ve
Savcilar Yilksek Kurulu mifettigleri tarafindan iddialarn incelenerek gerekli adli ve idari
siireglerin baglatildigi; Kurul miifettiglerince inceleme yapilip sorusturma agamasina
gecilmesi fizerine soz konusu Cumhuriyet savcilarinin Ankara Cumbhuriyet Bagsavciligi
tarafindan belirtilen sorusturmadan alindiklari; Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulunun
Cumbhuriyet savcilarmin soru onergesine konu edilen sorugturmadan alinmalariyla ilgili
herhangi bir kararinin bulunmadig bildirilmigtir.

III- Ankara Cumhuriyet Bagsavcihiginin 02/11/2011 tarihli yazisiyla, soru
onergesine konu edilen sorugturmamn yiiriitilldiigii esnada bazi siipheli miidafilerinin
sorusturmayi yiiriiten Cumbhuriyet savcilan hakkinda sikayetgi olduklar1 ve Hakimler ve
Savcilar Yilkksek Kurulunun Kurul miifettiglerini  gorevlendirdigi, gorevlendirilen
miifettiglerin yaptiklan inceleme sonucu ilgili Cumhuriyet savcilarimin yazili savunmalarini
istedikleri; bunun iizerine Bagsavcilik¢a yapilan degerlendirme sonucunda, sorugturmayi
yiiriten ~ Cumhuriyet savcilanmin  spekilatif — degerlendirmelere  maruz  kalarak
yipratilmamalan, yuriitillen sorusturmanin da olumsuz ve haksiz ithamlara maruz kalmamas,
sorusturma iizerinden adalet ve yargiya olan giiven duygusunun sarsilmamas: igin, ilgili
Cumbhuriyet savcilarinin sorugturmadan alinarak yerlerine iki ayr1 Cumhuriyet savcisinin
gorevlendirildigi bildirilmigtir.

IV- Anayasanin 9. maddesindeki, yarg1 yetkisinin Tirk Milleti adina bagimsiz
mahkemelerce kullanilacagi; 138. maddesindeki, hakimlerin gorevlerinde bagimsiz olduklari;
Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore hitkkiim verecekleri,
higbir organ, makam, merci veya kisinin, yarg: yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve
hakimlere emir ve talimat veremeyecegi; genelge gonderemeyecegi; tavsiye ve telkinde
bulunamayacag; gorilmekte olan bir dava hakkinda Yasama Meclisinde yargi yetkisinin
kullamlmas: ile ilgili soru sorulamayacagi, goriisme yapilamayacagl veya herhangi bir
beyanda bulunulamayacagi; Ceza Muhakemesi Kanununun 157. maddesindeki, kanunun
bagka hiikiim koydugu haller sakh kalmak kosuluyla sorusturma evresindeki iglemlerin gizli
oldugu yoniindeki amir hitkiimleri dikkate alinarak, devam ettigi anlasilan sorusturma ve
icerigine iliskin olarak soru 6nergesine konu edilen diger hususlara cevap verilmesine yasal
imkan bulunmadig: diigiiniilmektedir.

V- Soru onergesinde yer alan diger hususlarla ilgili olarak; Igisleri Bakanhig ve
Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kuruluyla yazismalar devam etmekte olup, Bakanligimiza bilgi
iletildiginde ayrica cevap verilecektir.

Bilgilerinize sunulur.

adullah ERGIN
Bakan
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