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CEVRE VE SEHIRCILIK BAKAN LIGI
Strateji Gelistirme Bagkanht

Say1 :B.09.0.SGB.0.00.21.610/ I JQF J..2012
Konu : Balikesir Milletvekili : : {7 ilisan y1ijyi
Namik HAVUTCA mun |

Yazili Soru Onergesi

TOURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Itgi :27.03.2012 tarihli ve A.01.0.KKB.0.10.00.00-56561 sayili yazimz.

Balikesir Milletvekili Nam1k HAVUTCA nin Bakanhgima yonelttigi, TBMM 7/5229 Esas
sayilt yazili soru onergesine iliskin cevabimiz ekte sunulmustur.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.
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BALIKESIiR MILLETVEKILI
SAYIN NAMIK HAVUTCA’NIN
T.B.M.M. 7/5229 ESAS SAYILI
YAZILI SORU ONERGESINE AIT
SORULAR VE CEVAPLARI

SORULAR:

02 Mart 2012 tarihli Kérfezde Olay Gazetesi'nde “Zeytinlik Iginde Tas Oca@r” baslikh
haber yaymmlanmis; haberde Balikesir Ili Havran ilgesine bagh Bilyikdere beldesinde
2008 yihnda 4086 sayith Zeytincilk Kanunu geregi zeytinlik alana olan mesafesi
tutmadifl, Cevreye insan = saZhifina, zeytinlerin  biiylimesine,  geligmesine  Zzarar
verdigi gerckgesiyle Bursa 2. idare Mahkemesi ve Damstay karariyla kapatilarak
mithiirlenen  tas ocafiun  yeniden faaliyete almnmaya calisildifi  belirtilmigtir. Buna
gbre;

1- Bursa 2. Idare Mahkemesi ve Damstay karariyla kapatilmig bir tag ocafimn
veni tarihli CED raporu alarak faaliyete gececek oldugu iddialart dogru mudur?
Hukukun verdigi kararlar dikkate almmakta mdir?

9. Bahkesir Tarim 11 Midiirliigti'niin tas ocagiun faaliyete gegmesi igin olumlu rapor
verdigi iddias1 dogru mudur? Tanm i1 Midiirligi'niin bu konuda yetkisi var midir?

3- CED raporunun hazirlanmasi asamasinda Buyiikdere ve Kiigiikdere halkinin itirazlari
dikkate alinmig mudir?

4- Havran ve Biiyiikdere Belediyeleri bolgedeki tag ocaklarmmn faaliyetleri hakkinda
hangi yasal iglemleri gergeklestirmistir?

CEVAP:

S6z konusu bolgede Celisken Insaat Sanayi ve Ticaret Ltd. Sirketi adina Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanhg Maden Isleri Genel Mildirltig tarafindan diizenlenen 09/02/2005 tarih ve
72593 sayili ruhsat Bursa 2. Idare Mahkemesi ve Darstay 8. Dairesinin Karar ile iptal edilmigtir.

Iptal edilen ruhsata iliskin yeni bir islem yapilmayip aym sirketin Enetji ve Tabii Kaynaklar
Bakanhig Maden Igleri Genel Mudiirligt tarafindan diizenlenen 12/10/2006 tarih ve 2543776
sayth ruhsat ile 08/07/2008 tarih ve 200610252 sayilt ruhsatlar i¢in 11 Ozel Idaresince 21/02/2012
tarih ve 1/725 sayil 22/03/2012 tarih ve 1/737 sayih fsyeri Agma ve Calisma Ruhsatlart
diizenlenmistir.

Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlifn Teftis Kurulu Bagkanhgimn 04/11/2010 tarih ve
208/3215 say1 yazilan ekindeki Olura istinaden Balikesir ili Havran Ilgesi, Biiyiikdere ve
Kiigiikdere Kdyleri siirlan igerisinde talep edilen tag ocagi ve kirma eleme tesisi sahalar ile ilgili
talep sahibi Celisken Ingaat Ltd. Sti- tarafindan verilen beyan ve taahhiitnamede belirtilen hususlara
uyulmas1, Bakanlik Makami Oluru geregi belirtilen dnlemlerin alinip al faadigpnin belirli stirelerle
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periyodik olarak kontrollerinin yapilmasi, kontrol sonucu diizenl: en “Taporun. gonderilmesi

belirtilen hususlara uyulmadiginn tespiti halinde ruhsatin iptal edlhnqsLsaﬁfé{Té’amhp iglaunesinde
sakinca bulunmadif: seklinde goriis verilmistir. LR AN
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Balikesir 1li, Havran llgesi, Bilyiikdere Belediyesi ve Kiigitkdere Koyii civarninda 1.18D4
paftada yer alan, isletme Ruhsat Numarast: 67960, Frisim Numarast: 2543776 olan toplam 79,68
ha. alamn 2,50 ha. kisminda Celiksen Ingaat San. ve Ticaret Ltd. Sti. tarafindan planlanan Kalker
Ocag Isletme projesi igin Cevre ve Sehircilik Bakanhiginin 08/03/2012 tarih ve 3913 sayih yazi
ile “ CED Olumlu” karan verilmistir.

CED Yénetmeligine tabi projelerle ilgili degerlendirme yapihrken sadece proje alant
degil projenin etki alani da belirlenerek projeye ozgi Ozel format hazirlamr ve bu format
dogrultusunda olusturulan CED Raporu Bakanligimuzca belirlenen Kapsam Belirleme ve
Inceleme Degerlendirme Komisyonu tarafindan, yasal yetki, gorev ve sorumluluklarn
cergevesinde projenin tiirlt de dikkate almarak ilgili mevzuatlar gergevesinde CED siireci
sonu¢landiriimaktadir.

Diger taraftan, CED Yonetmeligi hiikiimlerine gore vetilen “CED Gerekli Degildir” ya
da “CED Olumlu” kararimn nihai bir Izin olmayip, ilgili kurum ve kuruluslardan gerekli izin,
onay, ruhsat ve/ya goriisler alinmadan bir projede faaliyete baglanilmas: miimkiin degildir.

Bu nedenle mahkeme heyetince CED yonetmeliZi hiikiimlerince verilen kararin nihai bir
karar olmadif1 ve kamu kurum ve kuruluglarinin, “CED Gerekli Degildir” ya da “CED Olumlu”
karar1 verilmis olsa dahi bir faaliyetin belirtilen alanda gerceklestirilip_gérgeklestirilemeyecedi
hususunda, kendi mevzuatlari uyarmca karar, izin, onay Ve/yﬁya‘“%i;eﬂis’“a”i verme yetkisine sahip
olduklan hususlarmin da dikkate almmas: gerekmektedir. T e e




