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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA,
Asapida belirtilen sorularnin, Cevre ve Sehircilik Bakani Sayin Erdogan BAYRAKTAR

tarafindan yazih olarak cevaplandiriimas icin geregini saygilanmla arz ederim.
Prof.Dr. Alim ISIK
MHP Kiitahya Milletvekili

Kiitahya Seker Fabrikasi’mn ozellegtirilmesinden sonra fabrikaya ait yaklagik 250.000 m>lik
birinci smif tarm arazisinin, imar mevzuahna aykini bir sekilde, Seker Gida Ticaret ve
Sanayi Ltd. Sti. lehine, rant saglayacak sekilde imara acilarak arsa vasfi kazandinidg
iddiastyla I¢isleri Bakanhgmna iletilen bir sikayet {izerine yapilan inceleme sonucunda, anilan
Bakanlik Teftiy Kurulu Bagkanlifimn 06.04.2010 tarihli ve 2010/67 sayili Kararinda;
“(zellestirme sonucu miilkiyeti Seker Gida Lid. Sti. 'ne gegen, Kiitahya Belediye Meclisinin
01.02.2008 tarih ve 71 sayui karariyla, Gaybiefendi Mahallesi, 39 paftada, 229 ada 53
parsel, 230 ada 2 parsel, 437 ada 15 parselde kayith Kiitahya Seker Fabrikasi’na ait 250.000
m’ 'lik araziyle ilgili imar plani degisikligi yapdigi; yapilan degisikligin; plan ana kararlary,
plan bitinligi, teknik ve sosyal donati dengesi gozetilmeden ve ortada kamu yararimin
zorunlu kiddyh bir durum ve hal bulunmadan yapidig, yapuan plan degisikliginin ilgili
Yonetmelik hiikiimlerine aykir oldugu, ayrica 31 94 sayih Imar Kanununun 9. maddesi hiikmii
dikkate alinarak degisiklik yapilmadan oOnce Ozellestirme  Idaresi  Bagkanligindan
“szellestirilen arsa ve arazi ile ilgili olarak bir imar plan calismast yapiip yapimadigi”
konusu sorulmasy_gerekirken bunun sorulmadigt, Kamunun 9. maddesi ile getirilen yetki
fusitlamast dikkate alimmadan degisikligin yapuidigi anlasiidigmdan olayda sorumlulugu
bulunan bazi yetkililer hakkinda “sorustyrma izni verilmesine” karar verildigi” belirtilmigtir.
Bu konuyla ilgili olarak;

1. S6z konusu tarim arazisine imar plam verilmeden once Kiitahya Belediyesi tarafindan
Bakanhiginiz Cevre il Midiirliiinden goriis alinmig mdir?

2. Alindi ise Bakanhgimz resmi goriisii hangi tarihte ve nasil bildirilmigtir?

3. Birinci smif tanm arazisi oldugu belirtilen anilan araziye imar plam degisikligi
yapilarak ingaat ruhsati verilmesi nasil degerlendirilebilir? Bu konuda siyasi baski
oldugu iddialar1 dogru mudur?

4. Amlan arazide Kiitahya Belediyesi tarafindan yapilan imar degisikligine karst komsu
arsa sahipleri tarafinda agilan .dava hakkinda Eskigehir 1. Idare Mahkemesinin
9.10.2008 tarihli ve K:2008/878 sayili kararinmn bozulmasi istemine yénelik Damgtay
6. Dairesinin 17.3.2009 tarihli ve K:2009/2561 sayil karanyla bozulan mahkeme
kararina ragmen anilan arsa iizerinde aligveris merkezi ingaatina izin verilmesinin
sebebi nedir?

5. Konuya iligkin Bakanhgumz goriisii alinms midir? Alindi ise Bakanhginizca hangi
tarihte nasil bir goriis verilmigtir?

6. Anilan arsaya iliskin yarg: stireci devam etmekte midir? Devam etmekteyse Damgtay
kararina ragmen Kiitahya Belediyesince anilan arsa {izerine hizla insaat izni vermesi
nasil degerlendirilebilir?

7. Anilan arsaya iliskin imar degisiklikleriyle bazi kigilere rant saglandifi iddialan
konusunda simdiye kadar Bakanlifimzca herhangi bir iglem yapilmig midir?




