T.C. 7!5613

ADALET BAKANLIGI
Kanunlar Genel Miidiirliigii 6K 159

Say1  :B.03.0.KGM.0.00.00.05/2012-610.01-226/2317/4727
Konu : Yazil soru dnergesi 24/0.372012

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Tlgi: a) Kanunlar ve Kararlar Bagkanhg ifadeli, 04/04/2012 tarihli ve A.01.0.KKB.0.
10.00.00-58294 sayili yaz,
b) 24/04/2012 tarihli ve 1782/3628 sayili yazi.

ilgi (a) yazimz ekinde ahnan, Istanbul Milletvekili Sezgin Tannkulu tarafindan
Bakanligimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandirilmas: istenilen 7/5619 Esas Nolu soru
onergesine iliskin cevaba esas teskil edecek bilgilerin derlenebilmesi igin ilgi (b) yazimuzla
ck sire istenilmis olup, Tiirkiye Biyilkk Millet Meclisi Igtizhginiun 99. maddesi uyarinca
hazirlanan cevap ornegi iki niisha halinde iligikte sunulmustur.

Bilgilerinize arz ederim.

EK:
Soru onergesi cevabi (2 adet)
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Say1 : B.03.0.KGM.0.00.00.05/2012-610.01-226/2524/5081 :
Konu : Yazilt soru dnergesi 311/(9.6‘12012

Sayin Sezgin TANRIKULU
Istanbul Milletvekili
TBMM

Bakanligimiza yoneltilip yazih olarak cevaplandirilmasi istenilen 7/5619 Esas Nolu
soru onergesinin cevabi agagida sunulmugtur.

I- Eskigehir Cumhuriyet Bagsaveiligi tarafindan Bakanligimiza iletilen cevap yazisi ve
eklerinin incelenmesinden; soru Onergesine konu edilen kayip sahis hakkinda, Mihalgazi
Cumbhuriyet Bagsavciligi tarafindan yuriitilen sorusturma kapsaminda, tiim arama ve
sorugturma tslemlerine ragmen akibeti belirlenemeyen sahsin dldiigiine, oldilyse ne sekilde
oldigiine, oldiiriildi ise sorusturma kapsaminda siipheli olarak yer alan kigiler tarafindan
olduriildiugit gsuphesine iligskin kamu davasi agilmasma yeterli higbir delil elde edilemedigi;
oldigli dahi ispatlanamayan bir kisinin sorusturmada siipheli sifatiyla yer alan kisiler
tarafindan olduruldiigi gerekcesiyle kamu davasi agtlmasimn delil durumu ve ceza
yargilamas: sistemine gore mumkun olmadign gerekgesiyle, 24/12/2010 tarihinde, kamu
admna kovusturma yapilmasina yer olmadigina karar verildigi; ayrica, adi gegen sahsin Kayip
Sahislar Birosuna kaydimin yaptinlmast yoniinde islem yapilmasma karar verildigi
anlasilmistir.

11- 5271 sayilh Ceza Muhakemesi Kanununun;

a) “Bir sugun islendigini 6grenen Cumhuriyet saveisinin gorevi” kenar baghikl 160.
maddesinde,

"(1y Cumhuriyet savcisi, ihbar veya bagka bir suretle bir sugun iglendigi izlenimini
veren bir hali 6grenir 6grenmez kamu davasim agmaya yer olup olmadigina karar vermek
lizere hemen isin gergegini aragtirmaya baslar,

(2) Cumbhuriyet savcisi, maddi gercegin arastirilmast ve adil bir yargilamanm
yapilabilmesi i¢in, emrindeki adli kolluk gorevlilert marifetiyle, siphelinin lehine ve aleyhine
olan delilleri toplayarak muhafaza altina almakia ve siiphelinin haklarimi  korumakla
yukiimludir.";

b) "Cumbhuriyet savcistnin gorev ve yetkileri” kenar baghikli 161. maddesinin birinci
fikrasinda, "Cumbhuriyet savcisi, dogrudan dogruya veya emrindeki adli kolluk gorevlileri
araciligi ile her tirli aragtirmay: yapabilir; yukaridaki maddede yazili sonuglara varmak igin
biitin kamu gorevlilerinden her tiirlii bilgiyi isteyebilir. Cumhuriyet savcisy, adli gorevi
geregince nezdinde gorev yaptigi mahkemenin yargi ¢evresi diginda bir iglem yapmak
ihtiyact ortaya ¢ikinca, bu hususta o yer Cumhuriyet savcisindan soz konusu islemi
yapmasin ister.”;

¢) "Kamu davasim acma gorevi" kenar baglikli 170. maddesinin birinci ve ikinci
fikralarinda,

"(1) Kamu davasii agma gorevi, Cumhuriyet savcisi tarafindan yerine getirilir,
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(2) Sorusturma evresi sonunda toplanan deliller, sucun islendigi hususunda yeterli
suphe olugturuyorsa; Cumhuriyet savcisy, bir iddianame dizenler.";

d) "Kovusturmaya yer olmadigina dair karar" kenar baghkl 172. maddesinin birinci
fikrasinda, "Cumbhuriyet savcist, sorugturma evresi sonunda, kamu davasinin agilmast igin
yeterli siiphe olusturacak delil elde edilememesi veya kovusturma olanaginin bulunmamasi
hallerinde kovugturmaya yer olmadigina karar verir. Bu karar, sugtan zarar goren ile dnceden
ifadesi alinmig veya sorguya ¢ekilmis siipheliye bildirilir. Kararda itiraz hakki, stiresi ve
mercii gosterilir.";

¢) "Cumhuriyet savcisimin kararna itiraz" kenar baglikli 173. maddesinin birinci
fikrasinda, "Suctan zarar goren, kovusturmaya yer olmadigina dair kararin kendisine teblig
edildigi tarihten itibaren onbes gun iginde, bu karart veren Cumhuriyet savcisinin yargi

gevresinde gorev yaptigi agir ceza mahkemesine en yakm agir ceza mahkemesine itiraz
edeblir.”,

Hitkiimlerinin yer aldigi malumlandir.

04/04/1929 tarihli ve 1412 sayili miilga Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 148.
maddesinde diizenlenen “Kamu davasim agmak i¢in Adalet Bakani Cumbhuriyet savcisina
emir verebilir.” hitkmiiniin 14/07/2004 tarihli ve 5219 sayili Cegitli Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanunun 3. maddesi ile yiriirlilkten kaldimidigi ve benzer bir hitkmun
04/12/2004 tarihli ve 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanununda da yer almadigi da dikkate
alindiginda, sorusturmanin baglatilmasi, yurutiilmesi ve kamu davastnin agilmasi konusunda
gorevli ve yetkili kilinan makam Cumbhuriyet savciliklan olup, herhangi bir makam, organ,
merci veya kigsi tarafindan miidahalede bulunulmasi s6z konusu degildir.

Bilgilerinize sunulur.
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