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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA,

Asagida belirtilen sorularimin, Bagbakan Sayin Recep Tayyip ERDOGAN tarafindan yazih
olarak cevaplandirilmast i¢in geregini saygilarimla arz ederim. - /

Gegtigimiz giinlerde, istanbul Ozel Yetkili Saveihiginca, Milli Istihbarat Teskilatinin (MIT) eski ve
yeni bagkanlari ile bir takim y6neticilerinin, yiiritiilen bir sorusturma kapsaminda siipheli sifatiyla
ifadeye cagrilmasiyla, dzelde istihbarat birimleri, genelde ise Devlet kurumlari arasinda yillardir var
oldugu sdylene gelen catismalar bir kez daha giindeme gelmistir. Basbakanliga bagli olarak gdrev
yapan sz konusu iist diizey Devlet biirokratlarinin ifade vermelerinin ve muhtemel tutuklanmalarinin
oniine gegilmek adina, partiniz mensubu bir milletvekilinin teklifi ile giindeme alinarak, 17 Subat
2012 tarihinde TBMM’de kabul edilen ve 18 Subat tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige
giren 6278 Sayilt “Devlet Istihbarat Hizmetleri ve Milli [stihbarat Teskilati Kanununda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun” ¢ikarilmistir. Ancak yillardir istihbarat birimlerinin denetiminin cagdas
iilkeler seviyesinde olmamast ve istihbarat birimleri ile bu birimlerin kullandigi sahislarn, daha evvel
Hiikiimetlerin siyasi politikalari cergevesinde gorev alanlari disina giktigr yargi kararlari ile sabit
oldugundan, kamuoyuna “kisiye &zel diizenleme” olarak yanstyan son yasal diizenleme endiselere yol
agmistir. Bu kapsamda;

1. MIT mensuplart ile ilgili olarak jet hiztyla ¢ikarilan yasal diizenleme daha evvel birgok askeri
ve sivil biirokrat ifadeye gagrildiginda neden diistiniilmemistir?

2. Séz konusu yasal diizenleme daha evvel agilmis hangi sorusturma ve kovusturmalari
etkileyecektir?

3. MIT mensuplarinin veya belirli bir gorevi ifa etmek iizere kamu gorevlileri arasindan sahsiniz
tarafindan gorevlendirilenlerin, 5271 sayil Kanunun 250 nci maddesinin birinci fikrasina gore
kurulan agir ceza mahkemelerinin gorev alanina giren suglari islediklerinde, islenen sugun
gorevlerini yerine getirirken veya gorevin niteliginden kaynaklandig: hangi kriterlere gore
belirlenecektir?

4. Gegtigimiz giinlerde MIT Miistesarinin ve bazi siyasi aktorlerin de muhatap oldugu ve
Telekomiinikasyon Iletisim Baskanligi (TIB) denetimi olmadan yapilan, yasa dist ortam ve
telefon dinlemeleri ile izlemelerinin bu diizenleme kapsamina girmemesi konusunda ne gibi
dnlemler diisiiniilmiistiir?

5. Sorusturma izni mekanizmasi ne sekilde isletilecektir? Izin verme/vermeme kararindan once
iist diizey MIT mensuplarinin suglandiklari konularda idari bir sorusturma agilacak midir?

6. Daha dnce tecriibe edilen yasa dis1 olaylarin yasanmamasi igin ne gibi 6nlemler alinacaktir?
istihbarat birimlerinin s6z konusu faaliyetleri kapsaminda yeni bir denetim mekanizmasi
olusturulmasi diistiniiimekte midir?

7. Bu yasal diizenlemeye mesnet teskil eden kamusal krizin asiimasi ve Devlet kurumlari
arastnda var oldugu iddia edilen catigmanin &niine gegilerek giivenlik giigleri arasinda
koordinasyonun saglanmasina ydnelik bir calisma diisiintilmekte midir?

8. Tarafinizdan sorusturma izni verilmedigi takdirde Danistay’a itiraz yoluyla sdz konusu
sahislar ifadeye gagrilinca Hiikiimetinizin bir sonraki adimi ne olacaktir?

9. Ozel Yetkili Mahkemelerin yapist ve gorevleri hakkinda yeni bir yasal diizenleme
diisiiniilmekte midir?




