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GIDA, TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI
Strateji Gelistirme Bagkanli1

Sayt :B.12.0.8GB.0.03-610- {66T 20 Nisdt/22012,

Konu : Soru Onergeleri
TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA
Ilgi: 27.03.2012 tarihli ve A.01.0.KKB.0.10.00.00-56561 say1l1 yazi.

Ilgi yazi ekinde alinan, Manisa Milletvekili Erkan AKCAY’a ait 7/5247, Balikesir
Milletvekili Ahmet Duran BULUT’a ait 7/5248, Afyonkarahisar Milletvekili Kemalettin
YILMAZ’a ait 7/5249, Istanbul Milletvekili Mahmut TANAL’a ait 7/5250, Aydin
Milletvekili Metin Liitfi BAYDAR’a ait 7/5251, Ankara Milletvekili Aylin NAZLIAKA’ya
ait 7/5252, Artvin Milletvekili Ugur BAYRAKTUTAN’a ait 7/5253, 7/5320, Tokat
Milletvekili Orhan DUZGUN’e ait 7/5254, Mersin Milletvekili Mehmet SANDIR’a ait
7/5255, Kiitahya Milletvekili Alim ISIK’a ait 7/5256, Eskisehir Milletvekili Kazim KURT a
ait 7/5257, Istanbul Milletvekili Ali OZGUNDUZ’e ait 7/5258, Agn Milletvekili Halil
AKSOY’a ait 7/5324 esas nolu yazili soru 6nergelerine iliskin Bakanhigimiz goriisii ekte
sunulmaktadir.

Bilgilerinize arz ederim.
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YAZILI SORU ONERGESI

Onerge Sahibi :Ahmet Duran BULUT
Balikesir Milletvekili
Esas No :7/5248

Erisler Gida, San. Tic. A.S. tarafindan ekmeklik bugday ithalati usulsiizliikleri ile ilgili gesitli
bilgi ve belgeler ile ilgili olarak, 21.02.2011 tarihli 16309 sayili 6zet beyan muhteviyati
7.149.888 kg bugday esyasi o tarihlerde bugdayda giimrik vergilerinin sifira diisecegi
ihtimali {izerine esya firmanin antreposuna alinmis ve 27.02.2011 tarihinde Bakanlar Kurulu
Karari’yla bugdayda giimriik vergileri sifira indirildikten sonra antrepoya alinan bugdaylarin
ithalatinda beyanname ekinde bulunmasi zorunlu evrak olan uygunluk belgesinin alinmasi
i¢in Istanbul I Tarim Miidiirliigiine 09.03.2011 tarihinde miiracaat edilmistir.

Istanbul Il Tarim Miidiirligi denetmenleri tarafindan 10.03.2011 tarihinde alinan numune
analiz i¢in Istanbul il Kontrol Laboratuvar Miidiirliigtine birakilmis, yapilan analizde zarar
gormiis tane oram1 %1.16 olarak belirlenmistir. Yani en fazla ¢ikmasi gereken oran %1°i
agmugtir. Ayni giin i¢inde diger basvuru dosyasina ait numune silolarda sorun var bahanesiyle
verilmeyerek, diger bagvuru dosyasina ait numune verilmemis, kalan dosyanin numunesi
ertesi giin zorluk ¢ikarmayan bir memur tarafindan alinmigtir. Aslinda ayni giin numunesi
alinmayan dosya igin bir giin sonra kontrol sube miidiirliigiince géreve ¢ikilmasina miisaade
edilmedigi halde bagka bir giin memur numuneyi fabrikadan almas: gerekirken Istanbul il
Kontrol Laboratuvarinda firmada gorevli bir personelden almustir. Zarar gérmiis tane orani
%1.16 ¢ikan numuneye ait raporda ayrica ¢ok sayida canli bocek bulunmustur ibaresi de yer
almaktadir.

Firma tekrar rapor i¢in miiracaat ederek Ankara il Kontrol Laboratuvar Miidiirliigiince
yapilan analizde zarar gérmiis tane oraninin % 1,99 oldugu ve ¢ikan sonuca istinaden firma bu
kez Istanbul II Tarim Miidirliigtine 12 Nisan 2011 tarihinde ellegleme yapacagim
bildirmisgtir.

Nerede bu aynistirilan ve iilkemize girisi yasak olmasi gereken zarar gormiis bugdaylar,
alman uygunluk raporu yine aym kilo yani 7.143.400 kg Tarim Il Miidiirliigii tarafindan
uygunluk verilmigtir. Ulkemize girmemesi gereken zarar gérmiis taneli bugday miktart Tarim
Il Midirligiince onay verilmistir. Cok sayida canli bocek bulundugu raporlarda acik¢a
belirtilmesine karsin bununla ilgili hicbir islem yapilmamus, Zirai Karantina Miidiirliigii’niin
denetimine giren bir konu olmasina karsin konu hakkinda ilgili miidiirliikten hi¢ bilgi
alinmamustir.

Uygunluk verilmesi sebebiyle de firma ithalatim yapmis, aym kilo {izerinden uygunluk
verildigi i¢in bécekli ve ayrnstirilmamis bugday iizerinden islem yapilmustir.

SORU 1) Tarim I1 Midiirliigii raporundaki ¢ok sayida bocek bulundugu halde hangi sebeple
firma yetkililerine bildirilmemistir?

SORU 2) Tarim 1 Miidiirliigii firmalarla birlikte mi calismaktadir?

SORU 3) Tanm 11 Midiirliigi’niin bu uygulamasi ile firmalarin ithalati yapmasi 6nemli
goriilmiis ancak insanlarimizin tiikettigi gidalann kalite ve saglik standartlarina uygun olup
olmadig: dikkate almmamistir. Insan saghigim dikkate almayan Tarim il Miidiirliigii
yetkilileri, kontrol memurlar1 hakkinda ne tiir cezai islemler uygulanmis veya uygulanacaktir?
SORU 4) Olay kasitl olarak icra eden firmaya ne tiir yaptirimlar uygulanacaktir?

SORU 5) Usulsiiz numune aliminin gergeklestiren Ziraat Miihendisleri hakkinda yapilan



islemler nelerdir?

SORU 6) Bir dosyanin eksik olmasi sebebiyle ertesi giin Ziraat Miihendisinin Giimriik
deposuna gitmedigi, firma personelinden numune aldig1 ifade edilmektedir. Giimriikten
numune alinmasi gerekirken hangi sebeple Miihendis giimriik deposuna gitmeden firma
personelin den numune almistir? Bu olay ile ilgili herhangi bir kazang saglandig: tespit
edilmis midir?

SORU 7) Gida mevzuatina uygun olmayan bugdaylar hangi illerde piyasaya siiriilmiistiir?
SORU 8) Zarar gérmiis tane sayisimn % 1°i agmamasi gerekirken % 1°i asmis olmasina
kargin uygunluk verilmistir. Uygunluk hangi kriterlere gore verilmistir? Mevzuat hangi
sebeple dikkate alinmamigtir?

SORU 9) Zirai karantina Miidiirliigii’niin denetimine giren bir konu olmasina karsin konu
hakkinda ilgili miidiirliikten goriis alinmis midir?

SORU 10) Aynstirlan ve bocekli oldugu raporlarda belirtilen bugdayda hicbir eksilme
olmadif1 da dikkat gekicidir. Zira %1.99 olarak tespit edilmis ancak bugday kilograminda
herhangi bir eksilme olmadig1 goriilmiistiir. Bocekler bugday mi olmustur da kilogramda
degisiklik olmamgtir?

CEVAP 1-2-3-4-5-6-7-8-9-10) Bakanlifimizca yapilan ilk kontrollerde, ilgili mevzuata
aykinliklar tespit edildiginden bugday ithalatina izin verilmemistir.

Ancak, ithalat¢1 firma 5996 sayili Kanun’un 32’inci maddesinin 2’inci fikrasinda belirtilen
yasal hakkimi kullandigindan, Bakanhigimizca “ellegleme” islemine izin verilmistir.
“Elle¢leme” sonucunda bugdayin uygun oldugu analiz raporu ile ortaya konduktan sonra
ithalatina izin verilmistir. Bugdayin un olarak islendigi tesis yiiksek teknolojiye sahip olup, un
tiretimi sirasinda bugdayin gecirildigi fiziksel iglemler sonucu igerisinde yabanci madde
kalmasi miimkiin degildir. S6z konusu bugday, Dahilde isleme Izin Belgesi kapsaminda ithal
edilmis ve islenerek un haline geldikten sonra yurt digina ihrag edilmistir.




