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Sayr B.03.0.KGM.0.00.00.05/2012-610.01-38/1 120/2399
Konu : Yazili soru onergesi 18/ 94/ 2012

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

lgi: a) Kanunlar ve Kararlar Bagkanlig: ifadeli, 17/01/2012 tarihli ve A.01.0.GNS.0.10.00.00-
42301 sayiliyazi,
b) 08/02/2012 tarihli ve 304/634 sayil yazi.

llgi (a) yazimz ekinde alinan, Malatya Milletvekili Veli Agbaba tarafindan Bakanligimiza
yoneltilip yazili olarak cevaplandiriimast istenilen 7/2660 Esas Nolu soru énergesine iliskin cevaba
esas tegkil edecek bilgilerin derlenebilmesi icin ilgi (b) yazimizla ek siire istenilmis olup, Tiirkiye
Bilyitk Millet Meclisi I¢tiiziigiiniin 99. maddesi uyarinca hazirlanan cevap ornegi iki niisha halinde
ilisikte sunulmugtur.

* Bilgilerinize arz ederim.

Sadullah ERGIN
Bakan

EK:
Soru dnergesi cevabi (2 adet)
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Say1 :B.03.0.KGM.0.00.00.05/2012-610.01-38/1174/2477
Konu : Yazili soru dnergesi &Kol /2012

Sayin Veli AGBABA
Malatya Milletvekili
TBMM

Bakanhigimiza yoneltilip yazih olarak cevaplandiriimas: istenilen 7/2660 Esas Nolu
soru Onergesinin cevabi agagida sunulmugtur.

I- 27/02/2012 tarihi itibariyla, Ergenekon davasi olarak bilinen dava kapsaminda
ceza infaz kurumunda tutuklu bulunurken, kanser ve benzeri hastaliklara yakalanan, kaldigi
kurumda hayatin1 kaybeden bulunmadigy;

Bakanligimiz kayitlarindan anlagilmigtir.

II- 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun "Tutuklama nedenleri" kenar baglikli
100. maddesi uyarinca, kuvvetli sug siiphesinin varligim gosteren olgularin ve bir tutuklama
nedeninin bulunmasi halinde, siipheli veya sanik hakkinda tutuklama karar verilebilecektir.
So6z konusu dizenleme gergevesinde, islenen sug sebebiyle yiriitillecek sorusturma veya
goriilecek davayla ilgili olarak tiim yetki ve sorumluluk yargi mercilerine ait olup,
Bakanligimiz veya herhangi bir makam, organ, merci veya kisi tarafindan yargi mercilerine
mildahalede bulunulmasi s6z konusu olamaz.

Bakanhgimmizin ceza infaz kurumlaniyla ilgili gorevleri genel olarak, tutuklu ve
hitkiimlitlerin ilgili mevzuat gergevesinde ceza ve tedbirlerinin infaz1 ile beslenme, saglik,
ulagim, barinma gibi temel ihtiyaglarinin giderilmesi, 6zellikle hitkkiimlilerin rehabilitasyonu
icin gerekli programlarin yuriitilmesidir.

ITI- Silivri Cumhuriyet Bagsavciligiyla yapilan yazismaya verilen cevapta;

Soru oOnergesinde adi gecen tutuklunun, Silivri 2 Nolu L Tipi Kapali Ceza Infaz
Kurumuna sevk edilmeden 6nce 03/06/2009 tarihli saglik raporuna istinaden en yakin egitim
ve arastirma hastanesinin noroloji ve FTR polikliniklerine sevk edildigi, 22/06/2009 tarihinde
Haseki Egitim ve Aragtrma Hastanesinde tedavisi devam ederken Istanbul Cumhuriyet
Bagsavciliginin 22/06/2009 tarihli yazisina istinaden, Istanbul Universitesi Cerrahpasa Tip
Fakiiltesi Hastanesine ambulansla sevk edildigi, 07/03/2011 tarihinde bu Hastaneden taburcu
edildigi ve 08/03/2011 tarihinde Silivri Devlet Hastanesinin Saglik Kurulu raporuna istinaden
gelisebilecek komplikasyonlar agisindan Gastroenteroloji Polikliniginde rutin kontrollerinin
gerektiginin bildirildigi,

25/05/2011 tarihli ve R110001586 sayili Silivri Devlet Hastanesi saglik kurulu
raporuna istinaden, 13/06/2011 tarihinde Haseki Egitim ve Arastirma Hastanesi
Gastroenteroloji Poliklinigine sevk edildigi ancak, dilekgesine istinaden gitmedigi,

29/06/2011 tarihinde, Haseki Egitim ve Aragtirma Hastanesi Gastroenteroloji
Poliklinigine tekrar sevk edildigi, Hastane tarafindan, "hastanin girisimsel radyoloji, bu
konuda deneyimli hepatoloji, patoloji ve karaciger cerrahisinin oldugu multidisipliner bir
merkezde takibi gerektiginden Hastanemizde tetkik ve tedavisi mumkiin degildir"
degerlendirmesinde bulunuldugu, 04/07/2011 tarihli ve 1140 sayili yaziyla, hastanin
girisimsel radyoloji, bu konuda deneyimli hepatoloji, patoloji ve karaciger cerrahisinin
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oldugu multidisipliner bir merkeze sevkinin saglanmasi i¢in saglik kuruluna sevk edildigi,

06/07/2011 tarihli Silivri Devlet Hastanesi Saglik Kurulu Raporunda yer alan,
"hastanin rutin kontrolleri i¢in Avcilar Murat Koluk Devlet Hastanesi Gastroentoloji
Poliklinigine sevki uygundur" degerlendirmesi iizerine, 15/07/2011 tarihinde bu Hastaneye
sevk edildigi;

23/08/2011 tarihinde Avcilar Murat Koluk Devlet Hastanesi gastroenteroloji
polikligine tekrar sevk edilen hastaya 26/09/2011 tarihine randevu verildigi, 14/09/2011
tarihinde Adli Tip Kurumuna sunulmak iizere Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesinin yazisina
istinaden istenilen tetkiklerin yaptlmasi i¢in Silivri Devlet Hastanesi Dahiliye Poliklinigine
sevk edildigi,

26/09/2011 tarihinde yeniden Avcilar Murat Kolik Devlet Hastanesi
Gastroenteroloji Poliklinigine sevk edilen hastaya, 03/10/2011 tarihine MR ¢ekimi randevusu
verildigi, bu tarihte yatis islemlerinin yapildigi, 14/10/2011 tarihine kadar Hastanede lokal
anestezi uygulandigi, 14/10/2011 tarihinde 2 ay sonrasina randevu verilerek taburcu edildigi,

19/12/2011 tarihinde, Avcilar Murat Kolitkk Devlet Hastanesine sevk edilerek yatig
islemlerinin yapildigi, 29/12/2011 tarihinde Avcilar Murat Koliikk Devlet Hastanesinden
taburcu oldugu,

Bildirilmigtir.

IV- Adli Tip Kurumu Bagkanligiyla yapilan yazigmaya verilen cevapta;

Adli Tip Kurumu Ugiincii AdIi Tip Ihtisas Kurulunca diizenlenen 25/09/2009 tarih
ve 8369 karar sayili miitalaa ile Adli Tip Genel Kurulunun 28/01/2010 tarihli ve 1 karar
sayill mutalaasinda, halihazir durumun degerlendirildigi, bu degerlendirme sonucunda kigide
saptanan hastaligin derecesinin mevcut haliyle ceza infaz kurumu sartlarinda hayati tehlike
olusturacagina dair bulgu tespit edilemedigi kanaatine varildigy;

Cogunlugunu seckin iniversitelerimizin 6gretim {ilyelerinin olugturdugu Adli Tip
Kurumu ihtisas kurullarinda bagkan ve iiye olarak gorevlendirilmig bulunan, gerek ihtisas
kurullar: gerekse genel kurul iiyelerinin tamamen bilimsel kriterler 1s1¢inda vicdani kanaatleri
dogrultusunda oy kullandiklari ve herhangi bir baski altinda bulunmadiklart;

Mahkemeler ile hakimlikler ve Cumhuriyet bagsavciliklarinca yoneltilen sorulara
bilimsel ve teknik goriis bildirmekle yukiimlii tutulan Adli Tip Kurumunun, haklarinda
miutalaa diizenlenen kisilerin tedavilerinin yapilip yapilmadiginin takip etmek gibi bir
vazifesinin bulunmadigy;

Ugi’mcﬁ Adh Tip Ihtisas Kurulunca ve Adli Tip Genel Kurulunca diizenlenmig olan
miltalaalar incelendiginde, i¢ hastaliklari uzmani1 ve genel cerrahi uzmaninin kararlarin
altinda imzalarinin bulundugu, uzmanlik alanlari geregi belirtilen branglardaki ogretim
tiyelerinin karaciger hastaliklarinin degerlendirmesini yapabilecek yetkinlige sahip olduklari,
ayrica gastroenterohepatoloji ihtisasi yapmig bir uzmanin heyette bulunmasinin gerekmedigi;

Kurumunun tim birimlerinde, her adli evrakin, kendi i¢inde bilimsel kriterler
is1ginda degerlendirmeye tabi tutuldugu ve adli mercilerce yoneltilen 1lara cevap
verilmeye Eallsllmakta oldugu;

Bildirilmigtir.

Bilgilerinize sunulur.

Sadullah ERGIN
Bakan
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