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Sorular 1, 4:
Ozellegtirme sonrasinda kayip-kagagm 6nlenmesine doniik yatirimlarda kullamlacag: gerekgesiyle Enerji

Piyasasi Diizenleme Kurumu (EPDK) tarafindan elektrik faturalarma vansitilan kayip-kacak (KK)
bedeli diirtist vatandaglan magdur etmeye devam etmektedir.

Elektrik dagitim faaliyetlerinde, 2011-2015 donemi icin belirlenen kayip-kagak hedef oraninin, 15
bélgede, 2010 yili hedefine goére arttirilmas:, elektrikte kayip ya da kagak kullanimmin azalmasinda
herhangi bir gelisme saglanmadiginin agik gdstergesidir. Bu durum ise her ay vatandasin elektrik
faturasina yansitilan, ylizde 10 oranindaki kayip-kacak bedeli adi altinda toplanan paralarm ne yapildig:
sorusunu akillara getirmektedir. Konuya iliskin olarak;

-Uygulamanin basladig andan giiniimiize kadar toplamda ne kadarhk KK bedeli elde edilmistir?
Elde edilen bu paramn ne kadarhk kismi kayip-kacagin Gnlenmesine déniik yatirimlarda
kullamlmistir?

-KK bedeline géz yumarak, vatandagin kesesini degil de elektrik sirketlerinin kir marjlarim
korudugunuz yéniindeki iddialari dogru buluyor musunuz? Ne kayipta ne de kacakta dahli olan,
ancak her ay KK bedeli deyen milyonlarca vatandasimzin magduriyetlerinin giderilmesi icin
yaptifimiz bir cahsma var midir?

Cevaplar 1, 4:
Kayip-kagak bedeli birim enerji i¢in belirlenen ve enerji maliyetlerini yansitan bir bedeldir. Dolayisiyla,

tiiketicilere tahakkuk ettirilen bu bedel enerji maliyetinin bir unsuru olarak dikkate alinmaktadr. Diger
yandan, dagitim sirketlerinin kendileri igin belirlenmis olan hedef kayip-kagak oranmnin altinda bir
kayip-kagak oranmi degisik Snlemler alarak, yatiim yaparak gergeklestirmeleri halinde ortaya
¢ikabilecek kar ilgili sirkete kalmaktadir. Dagitim sirketlerinin kendileri icin belirlenmis olan hedef
kayip-kagak oranma ulagamamalari halinde ortaya ¢ikabilecek zarar da yine ilgili sirkete birakilmakta
olup bu zararm tiiketicilere yansitilmas: s6z konusu degildir. Dolayisiyla, uygulama déneminin her bir
tarife yih icin hedef kayip kagak oranlarinmn belirlenmesiyle tiiketicilerin daha diisik kayip-kacak
bedelinden fiyatlandirilmas: saglanirken, dagitim  sirketlerinin daha diigiik kayip oranlarm
gergeklestirecek sekilde faaliyet géstermeleri tegvik edilmektedir.

Soru 2:

-Yaptifimz bir aciklamada, kacak elektrik kullandigr gerekgesi ile hakkinda su¢ duyurusunda
bulunulan abone sayisinin 532 bin oldugunu belirtmistiniz. 532 bin abonenin hatasimn 40 milyon
aboneye ddettirilmesini adil buluyor musunuz?

Cevap 2:
TEDAS Genel Miidiirliigii 2003 yilindan itibaren yapmis oldugu etkin kayip kagak tarama ¢alismalar:

sayesinde, toplamda yaklagik 40 milyon abonenin kontroliinii gerceklestirmistir. Yapilan bu kontrollerde
1,7 milyon abonede kagak kullanim tespiti yapilarak, 8,6 Milyar kWh (2 Milyar TL) kagak tahakkuku
gergeklegtirilmis, 523 bin abone hakkinda ise savelliga sug duyurusunda bulunulmustur. Bu calismalar
sonucunda kayip kacak orani 2002 yilindaki % 21’lerin iizerindeki seviyeden 2009 yilinda % 15,6
seviyesine kadar disiiriilmiistiir. Ayrica, Tiirkiye genelindeki orta gerilimden cnerji alan trafolu
aboneler ile al¢ak gerilimden beslenen yiiksck tiiketimli miisterilerin kontrollerinin daha yogun olarak
vapilabilmesi i¢in, dagitim sirketlerinde/illerde yetismis aktif olarak bu gérevi yapan, konusunda uzman
deneyimli personeilerden olusturulan mobil ekipler, TEDAS Genel Miidiirliigii merkezinden koordine
edilerek, dzellikle kayip kagagm yiiksek oldugu illerdeki denetim ve kontrol faaliyetlerini siirdiirmiistiir,
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Soru 3:

Elektrikte kayip, santrallarin iirettigi elektrigi konut ve iy yerlerine ulastiran sehir ici hatlarin
eski ve bakimsiz olmasmdan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla, elektrikte kayb: énlemek elektrik
sirketlerinin sorumlulugundadir. Elektrik sirketlerinin kayip onleme yatinnmlarnmi geregince
yapmayarak elektrikte kaybi énleyememesinin bedelini vatandasin sirtina yiiklemeyi dogru
buluyor musunuz?

Cevap 3:
Kayip-kacak, sebekede olugan teknik kayiplar ile kullanimi Olciilemeyen kagak kullanimdan

olusmaktadir. Teknik kaybm yapilacak yatirim ve alinacak bir kisim énlemlerle azaltiimas: mimkiin
olsa da tamamen ortadan kaldirilmas: teknik olarak séz konusu degildir. S6z konusu kaybin bedeli
hemen hemen her sebekede maliyetin bir unsuru olarak degerlendirilmektedir. Teknik kayip ve kacagin
azaltilmas1 dagitim sirketlerinin sorumluluu olmakla birlikte teknik kayiplar nedeniyle kayip-kacak
oranmin  sifirlanmas1 miimkiin degildir (kayip-kagak oranmin asgariye indirilmesi i¢in yapilan
caltgmalarin bir bsliimii 1, 2 ve 4 {incii sorulara verilen cevapta da aciklanmigtir).

2011-2015 donemi igin belirlenen kayip-kagak hedefleri asagida tabloda verilmigtir. Dagitim sirketleri,
teknik kayiplar da dikkate alinarak hesaplanmis olan hedef kayip-kacak oranlarina ulasamadiklan
takdirde Cevap lve 4’de de aciklandig iizere maddi kayiplarla karsilasmaktadirlar. Bu hedeflerin
altinda bir kayip-kagak orammin gergeklestirilmesi halinde ise takip eden uygulama déneminde
tiiketicilere yanstyan kayip-kagak bedelleri daha da diisecektir.

2011 2012 2013 2014 20186
oicLE 80.96%% S50.63% 42,06%% 34,93%% Z29.,01%
vanNGSLO 46.15% 38,33%% 31,8494 26, .45°%, 21,9799
ARAS 22,92% 19,04%% 17.,.62% 16,30% 15,08%
GCORLUH 10,90% 10.39%% 10,15%% 1 0. 1523 10,594
FIRAT 1T2,69%0 11,8652 114,11%% 10,589%s 10,09%
CAMELIBEL F,T2% F,I36%% T.02%% 5.92%% 6.9290
TOROSLAR 2.38%% 28.94% B8,52%% 8. Y2%% T, 7a4%6
W ERA N 8. 599% 8.28%5 8,28%5 8.28%% 8.,28%
BASKEMNT 8.,46%% 8.07%% 7. B8V 7T.88% 7. 88%%
AKDENIZ 8.86%, B,45% 8,05% 8,02% B,02%
GEDIZ 8. 48% 28.08%% T, TO0% T, 3A Y F.00%
VLUDAGS 6,.96% 8,90%. 5,90%% G, 90%% G,90%%
TRAKYA 7, 70% T, 7020 7. 7FO0% 7. 7O0% 7T 70%
AYEDAS T.12% 5, 79% 6,61%% S,61% 5,61%%
SEDAS 7.66%%, 7,31%% 5, 96%% G, 54%0 6,33%%
osmMmAarnGAZ] T, 219%% T 21% F,21% T, 21% - R
eodazic 9. 12%% 28,69%% 8,28% 7.90% . BT
KAYSERI 10,01% 10,.01%% 10,01%% 10,01%% 10,0120
AVIENM . 80%%5 9,34%% 8,90%% 8. 49% 8,009
GOKsU 10,03% 10,03%% 10,0324 10.03%% 10,039%
YEsSILIRMAK 10,365% S9.87% B9 .41% 2,97 % B8, 78%

Diger yandan dagitim sirketlerinin yatirimlari, teknik kayiplan azaltmaya yonelik yatirimlar: da icerecek
sekilde, Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumunca onaylanmis olup bu yatmmlarin yapilip yapiimadig
denetlenmekte ve yatirimlari gergeklestirmeyen dagitim sirketleri igin mevzuat kapsaminda gerekli
islemler yapilmaktadir.
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Soru 5;
2011-2015 dénemi icin belirlenen elektrikte kayip-kagak hedef oramlanmn 5 yil énceki
oranlardan bile yiiksek olmasinin nedeni nedir?

Cevap 5;
Bazi bolgeler igin 2011-2015 dénemini kapsayan dénem i¢in belirlenmis olan hedef kayip-kagak

oranlarmin 2006-2010 dénemi icin belirlenen oranlardan yilkksek olmasi bu dénemde, bu bslgelerde,
kayip-kagak hedeflerine ulagilamamis olmasmdan kaynaklanmaktadir. S6z konusu bélgelerde bu
hedeflere ulasilamamasi nedeniyle 2006-2010 dénemlerinde finansal kayiplar olugmus olup séz konusu
sirketler hedeflerine ulasamamanin bedelini ilgili dénem igerisinde finansal kayiplarla karsi karsiya
kalarak ddemiglerdir. Diger bir ifadeyle, tiiketiciler maliyetin altinda bir bedel baz almarak
fiyatlandirilmuslardir.

Soru 6:
Kayip-ka¢ak oranimin yiiksek tutulmasinm nedeninin "faturalara daha fazla kayip-kacak elektrik
bedeli yiiklemek" oldugu seklindeki iddialar: nasil degerlendiriyorsunuz?

Cevap 6:
S6z konusu iddia gergegi yansitmamaktadir, Hedef kayip-kagak oranlan, Enerji Piyasasi Diizenleme

Kurumu tarafindan, 2007-2009 dénemindeki gergeklesmeleri dikkate alan adil bir metodoloji
gergevesinde sirket-bdlge ayrimi gozetmeksizin belirlenmistir.




