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Ilgi: TBMM Baskanliginm 06.10.2011 tarih ve A.01.0.GNS.0.10.02.00-21536 sayil yazisi.

Kiitahya Milletvekili Saymn Prof. Dr. Alim ISIK’1n tarafima tevcih ettigi 7/232 esas nolu yazili soru
onergesi, T.BM.M. I¢ Tiiziigiiniin 99 uncu maddesi geregi, Maden isleri Genel Mudiirligi ve Eti
Maden Isletmeleti Genel Miidiirliiginden alman yazili bilgiler dogrultusunda asagida

cevaplandirilmaktadir.
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Soru 1:

Kiitahya ili, Tavsanl ilgesi simirlan iginde bulunan Eti Giimilg A.S. giimiis iliretim tesislerine ait atik
depolama havuzlarindan birinde 07.05.2011 tarihinde meydana gelen yikilma nedeniyle kamuoyuna
yansiyan siyaniir tehlikesi konusunda Bakanlifmizin yaptifi ¢ahsmalarla ilgili bir agiklamada
bulunulmamustir. Anilan igletmede calisan ya da gevre koylerde yagayan vatandaglarimizin muhatap
oldugu soruniar hakkinda degisik tarihlerde ulusal medyaya da yansiyan iddialar bilge insanim rahatsiz
etmekledir. Bu konuda Bakanlifimzca simdiye kadar ne tiir ¢aligmalarin gerceklestirildigi ve ne ftiir
tedbirlerin alindigi, kamuoyu tarafindan bilinmek istenmektedir. Bu konuyla ilgili olarak;

-Amlan isletmenin 2004 yihnda o6zellestirilmesinden buyana Bakanhgimz miifettisleri tarafmdan
hangi yillarda, hangi amaclarla ve ka¢ kez denetim yapiimistir?

Cevap 1: )
Maden Isleri Genel Miidiirliigii (MIGEM) heyetlerince séz konusu sahada son olarak (21.07.2010),

(10.05.2011) ve (25.07.2011) tarihlerinde Maden Kanununa gore genel denctimler yaptlmugtir.

Soru 2:

-Yapilan denetimlerde mevzuata aykiri uygulamalar ya da eksiklikler tespit edilmis midir? Edildi ise
bu uygulama veya eksiklikler nelerdir? S6z konusu eksiklikler ongoriilen zaman dilimleri icinde
giderilmis midir?

Cevap 2:

S6z konusu isletme ruhsat sahalarinin, 3213 sayili Maden Kanununun 7. ve 29. maddeleri kapsammda
Mayis 2011 tarihinde mahallinde yapilan denetimi sonucunda; ruhsat sahasindan {iretilen titvenan cevherin,
tesiste siyaniir ligi yontemiyle giimiis iiretimi esnasinda atik barajinda meydana gelen kaza sonucunda
yikilan seddenin i¢ sedde oldugu, siyaniir iceren atiklarm atik baraji1 digina tasmadigi, meveut auk barajinmn
kaya dolgu yapildigi ve sedde yiikseltme iglemlerinin usuliine uygun yapilmamasi, atik barajnmn
kapasitesinin dolu olmas: sebepleriyle dnlem olarak bu baraja yeni atik dokiilmemesi, miicavir alanda
insast devam eden 5 nolu diizenli depolama tesisi atik baraji bitene kadar tesisteki iiretim faaliyetlerine ara
verilmesi gerekti§i tespit edilmistir. Bunun sonucunda, Kiitahya Valilifine 13.05.2011 tarihli yaz
yazlarak, tesisteki iiretim faaliyetlerinin durdurulmas: talimatlanmigtir.

Ruhsat sahibi tarafindan MIGEM’e verilen 22.07.2011 tarihli dilek¢e ile séz konusu tesiste can ve mal
giivenligi acisindan gerekli dnlemlerin alindig, eksikliklerin giderildigi beyan edilmistir. S6z konusu tesis
25.07.2011 tarihinde yeniden denetime tabi tutuimus ve yapilan incelemeler sonucunda 5 nolu diizenli
depolama tesisi yeni atik barajmin ruhsat sahibine ait tapulu alanda insan ve gevre saghg1 agisindan usuliine
ve teknigine uygun olarak insa edilmis oldugu ve gerekli emniyet tedbirlerinin alinarak kullamma hazir
hale getirildigi belirlenmistir.

Sorular 3. 4:
-Amlan isletmede, stz konusu atik depolama havuzlarryla ilgili olarak daha énce Bakanhginizea bir
uyanrida bulunulmus mudur? Bulunuldu ise bu uyan hangi konularda ve ne zaman yapilmistir?

-S6z konunsu atik depolama havuzlannim kapasite artirnmu konusunda Bakanhgimzdan bir onay
ahnmis mudir? Ahndi ise bu onaya iliskin Bakanh@imz sartlan nasildir? Isletme bu sartlan
zamaninda yerine getirmis midir?




[ 3 e
ENER]I VE

TABH KAYNAKLAR n
BAKANLIGI
KUTAHYA MILLETVEKILJ SAYIN PROF. DR. ALIM ISIK’IN
YAZILI SORU ONERGESI VE CEVAPLARI
(7/232)

Cevaplar 3, 4;
Atik depolama havuzlarinm kapasite artirim vb. hususlar Bakanlhigim sorumluluk alanma girmediginden

bu konularm Cevre ve Sehircilik Bakanligindan sorulmas: uygun olacaktir.

Soru §:

Ozellestirme tarihinden buyana amlan isyerinde giimiis isleme kapasitesi ne kadar artmistir?
Kapasite artinn Bakanhginiz bilgisi dahilinde mi yapilmistir? Atk depolama havuzlan kapasiteleri ile
giimiig isleme kapasitesi birbirine uygun mudur?

Cevap 5: _
Saha ile ilgili olarak MIGEM’e verilen isletme projesinde yillik 1.000.000 ton tiivenan tiretimin yapilacagi

beyan edilmis olup, bu miktarin meveut projede belirtilen sartlarda caligilarak ve beyan edilerek iizerine
¢ikilmasimn 3213 sayili Maden Kanunu agisidan herhangi bir sakincas: bulunmamaktadir.

Soru 6:
Bakanhgimzca yapilan teftisler sonucunda yargiya tagman hususlar olmus mudur? Oldu ise hangi
konular yargiya tasinmis ve sonuglar ne olmustur?

Cevap 6:
Yargiya tasman bir husus bulunmamaktadir.

Soru 7:
Bakanh@imzca, amlan isyeri giivenligi ile bu igyerinde cahsanlarin saghk ve gelecek giivenceleri
hakkinda ne gibi tedbirler ahnmg ya da almmaktadir?

Cevap 7:
S6z konusu tesis maden tiretiminin yapildigs ocak alani disinda olup, bu tesis ile ilgili isyeri gitvenligi ve bu

ig yerinde ¢alisanlarin saglik ve gelecek giivenceleri hakkinda bilgilerin Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakanhgimdan sorulmasi uygun olacaktir,




