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{CISLER] BAKANLIGI
Mahalli Idareler Genel Mudiirlagi

SAYI : BOSOMAH065000/ {ARRON {012

KONU: 7/5589 esas nolu yazili
soru dnergesi

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

[LGL:a)TBMM Baskanhifimn 04/04/2012 ve 95148 sayilt yazisl.
b)Basbakanligin 11/04/2012 tarih ve 1681 say1li yazist.

Konya Milletvekili Atilla KART 1n 7/5589 sayil yazil soru snergesi ile ilgili olarak,
KempsonV aliligi tarafindan gonderilen cevabl yazt ekte sunulmus olup,

Ayrica, 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gérevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda
Kanun Kapsaminda Bakanhgmmzca yapilacak igleme esas tegkil edecek On aragtirma
yapilmak izere, 07/06/2012 tarih ve 15491-24001 sayill ygzimiz Karaman Valiligine
gonderilmistir.

Bilgilerinizi arz ederim.

F & =
[8tis Naim SAHIN /
Bakan
EKLER:
Karaman Valiligi yazis1 (1 sayfa)
DAGITIM
Geregl : Bilgi
TBMM Bagkanhgina Basbakanlifa
Deviet Mals ining Bulvar No.d Bakanhklar 06100 ANKARA T Rﬁmng igin irtibat: O.IRGIN Sef.

Telefon 312422 4349 Faks: (0312) 4251791
¢-posta: Ozlem.irgini@icisleri gov.ir Elektronik Ag: www. mahalli-idareler. gov.te
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ICISLERI BAKANLIGINA
(Mahalli Idareler Genel Miidiirliigir)

lgi: 18.04.2012 tarih ve 10698 sayili yazi

Ilgi yaziniz ekinde alinan Konya Milletvekili Saym Atilla KARTin 7/5589 esas nolu yazili soru
Gnergesi Karaman Belediye Bagkanliina génderilmistir.

Sayin Bakanimizca verilecek cevaba esas olmak iizere 8nergede yer alan sorularin cevaplari
asagiya ¢ikartilmistir.

1- 1. maddesindeki “09.01.2012 tarihinde soziesmesi imzalanan Kentsel Doniistim Saha
Calismalart ve Yenileme Projesi Hizmet Al Isi, belli firma gozetilerek 1.100.000 TL ye ihale
edilmistiv. Belediye Baskan: ve diger Yetkililerin hazirladign Teknik Sartname adrese teslim
niteliginde hazirlanmgtir. " iddialarinin cevaby,

Karaman Merkez Aktekke Cami ve Kale ¢evresi Kentsel Doniistim Saha ¢alismalari ve
Yenileme Alani Projesi Hizmet Alim isinin olusturdugu, agik usulle yapilan ve yaklagik maliyeti
1.277.362,50 TL olan 28.11.2011 tarihli ihaleye 3 istekli katihmig, 1.100.000 TL’lik en uygun teklifi
veren istekliyle 09.01.2012 tarihli stzlegme imzalanmigtir.

Yukarida bilgileri verilen ihale dosyast igerigindeki teknik ve idari sartnamelerde ngoriilen
hususlarin higbirinde rekabeti engelleyici, mevzuata aykir1 ve adrese teslim olarak nitelendirilebilecek
bir diizenleme mevcut degildir. Nitekim birgok belediyenin bu ¢er¢evede yapmis oldugu kentsel
doniigiim ihaleleri de benzer niteliktedir. Bu bakimdan, herhangi bir kisi veya ziimre fark:
gozetilmeksizin tamamen objektif ve teknik kriterlere gre gergeklestirilen islemlerle herhangi bir
kistye menfaat temin edilmesi miimkiin degildir.

2- 2. maddesindeki “Karaman'in 4 yildizl1 Otel’inin insa edildigi arsa ticari arsa
niteliginde degil iken, Imar Midirligi biinyesinde yapilan usulsiiz islemler ile arsa, ticari
nitelikte gosterilip sonraki islemlerin bu gergevede yapilmast saglanmistiv. Meclis karar: ve
Imar Plan Tadilat olmamasina ragmen bu islemler yapilmistir. Bir an igin arsanmn planlarda
ticari nitelikte oldugu kabul edilse bile, insaat ruhsat: verilme asamasinda jeolojik etiid
yapimas: gerekirken bu gereklilige de uywlmamigtir.” iddialarinin cevabr;

Yukaridaki iddiada bahsi gegen ve Karaman Merkez Yesilada Mahallesi Mut Caddesi No:109
adresinde bulunan, 3014 Ada 19 parselde kayitli otel nitelikli tasinmazin mevcut oldugu balge,
yiirlirliikteki imar planlarinda ticari saha olarak diizenlenmistir ve bu planlarin Karaman Belediye
Meclisi tarafindan 11.05.2006 tarihinde onaylanmugtir.

Ayrica iddia konusu tasinmaz igin verilen ingaat ruhsatinin jeolojik etiit yapilmaksizin
hazirlanmasi da s6z konusu olamaz. Nitekim insaat ruhsat verilmesi igin Imar ve Sehircilik
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Miidiirligimiize ibraz edilen dosya ekinde jeolojik etiit raporu da mevcuttur. Bu raporla ilgili Jeoloji
Miihendisleri Odasi Konya $ubesinin 10.05.2010 tarih ve1447/800 say1l1 sicil durum belgesi de
bulunmaktadir.

3 3. maddesindeki “Hayvan barinagt ihalesini alan firma ile Belediye Yetkilileri
anlasnuslar, imalatlar: fazla gosterip hak edigleri yiikselimislerdir. Binadaki imalatiarin
meltraji ile hakkedislerin birbirini tutmadigr agik¢a goriilmektedir. " iddialarinin cevaby;

Karaman Merkez urgan mevkiinde hayvan barinag: yapim isi olugturan, 04.02.2011 tarihli,
254.749,21 TL yaklagik maliyetli agik usulle yaptlan ihaleye ii¢ istekli katilmis ve agir1 disiik teklif
sorgulamasina cevap vermeyen bir isteklinin elenmesi sonucu, 164.575 TL’lik en uygun teklifi veren
istekliyle 04.03.2011 tarihli s6zlesme imzalanmgtir.

Stzlesme kapsaminda yapilan islere karsilik olarak diizenlenen toplam iki hak edis belgesinde,
gergeklestirilen yapim iglerinin neler oldugu, kalem kalem ayrintilartyla belirtilmis ve fiilen yapilmayan
higbir igin karsiliginda herhangi bir fazla §deme yapilmasina imkan verilmemistir. Bu bakimdan fiilen
yapilan iglerle hak edis belgelerinde belirtilen islerin farklilik arz etmesi miimkiin degildir ve ne yapilan
thalede ne de ihale sonrasi gergeklestirilen islemlerde herhangi bir usulsiizlitk ve mevzuata aykirilik
bulunmamaktadir.

4- 4. maddesindeki “Fenigleri Miidiirliigimin 2011 yili Eyliil avt iginde ihalesiz ve usulsiiz
bir sekilde acik hesap olarak kalorifer alim: yakatinda da (Fuel Oil 4 )usulsiizliik yapilmistir
iddialarinin cevab;

2011 yilinda Fuel Oil olarak adlandirilan yakit tiirii i¢in ii¢ ayr ihale yapilmustir. Bunlar tarih
sirastyla asagida agiklanmustir;

a) 150.000 Kg Fuel Oil alimi olusturan, 23.03.2011 tarihli, 287.700,00 TL yaklagik maliyetli
agik usulle yapilan ihaleye iki istekli katilmig ve 283.500 TL’lik en uygun teklifi veren istekliyle
07.04.2011 tarihli s6zlesme imzalanmistir. Bu sézlesme kapsamindaki Fuel Oil miktarlari muhtelif
tarihlerde teslim alinarak kabul iglemleri gerceklestirilmistir.

b) 100.000 Kg Fuel Oil alimi olusturan, 28.09.2011 tarihli, 221.000,00 TL yaklagik maliyetli
agik usulle yapilan ihaleye iki istekli katilmis ve 218.000 TL’lik en uygun teklifi veren istekliyle
11.10.2011 tarihli sézlesme imzalanmstir. Bu sézlesme kapsamindaki Fuel Oil miktarlart muhtelif
tarthlerde teslim alinarak kabul islemleri gergeklestirilmistir.

¢) 50.000 Kg Fuel Oil ahmi olugturan, 05.12.2011 tarihli, 117.375,00 TL yaklasik maliyetli,
4734 sayili Kamu Ihale Kanununun 21/f maddesi geregi pazarlik usuliiyle yapilan ihaleye iki istekli
katilmig ve 112.000 TL lik en uygun teklifi veren istekli 19.12.2011 tarihinde yapilan sézlesmeye
davet bildiriminin iizerinden on giin gegmeden mal teslimi yaptig1 igin, 4734 sayili Kamu Thale
Kanununun 21/son maddesi geregi sozlesme imzalamaksizin yiikleniciden toplam 50.000 Kg Fuel Oil
teslim ahnarak 27.12.2011 tarihinde kabul islemi gergeklestirilmistir.

d) Yukanda ayrintih bilgileri verilen tig ihalenin haricinde, 4734 sayili Kamu thale Kanununun
22/d maddesi geregi, 5.000 Kg Fuel Oil temini igin piyasa aragtirmasi yapilmis ve iig teklif arasinda
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Sakabagt Mah. Mut Caddesi Hilkiimet Konafn No:206 70200 Aynntl bilgi igin irtibat:S. GOK
Telefon: (338)226 70 35 Faks: (338)226 70 73
e-posta: karaman(@icisleti gov.tr Elektronik Ag: www icisleri gov tr



T.C.
KARAMAN VALILIGI
[1 Mahalli [dareler Middrltigt

Sayt : B.05.4.VLK.0.70.07.00-610-2522 24/04/2012
Konu : 7/5589 Esas Nolu Yazili Soru Onergest

11.300,00 TL’lik en uygun teklif sahibinden 14.09.2011 tarihinde dogrudan temin usuliiyle toplam
5.000 Kg Fuel Oil teslim alinmistir.

5- 5. maddesindeki “Karaman Konya yolu Karaman Girisi Kavsak Projesi, ihaleden
dnce belli bir firmaya tasarlattiridmis ve uygulama projesi gizdirilmistir. Bu gayriresmi
usulsiizliigiin arabuluculugunu ise Fen Isleri Yetkilileri yapmigtir. 30.04.2010 tarihinde ihalesi
yapilan hizmet alimi isi adrese teslim bir sekilde ve davetive usuliiyle belirlenmistir. Bu
islemler mail bilgileri ve telefon kayitlariyla sabittir.” ve “26.04.2011 tarihinde hizmet alimi
yapuan; Karaman Eregli Kavsaginda Kopriilii Kavsak, Valilik ve Mut Kavsaginda Hemzemin
Kavsak Projelerinin yapilmast isi ihalesi de aynt usulsiizliikler ile ayni firmaya verilmistir”
iddialarnin cevaby;

Karaman Konya Yolu Karaman Girisi Kavsak Projesi Hazirlanmasi igin, 4734 sayih Kamu
Ihale Kanununun 21/f maddesi geregi pazarlik usuliiyle yapilan ve yaklasik maliyeti 40.000,00 TL
olan 30.04.2010 tarihli ihaleye davet edilen 4 istekli igerisinde 30.000,00 TL’lik en uygun teklifi
veren istekli ile 20.05.2010 tarihinde sdzlesme imzalanmig ve proje 29.06.2010 tarihinde teslim
alinarak 12.07.2010 tarihinde kabul islemi gergeklestirilmistir. Karayollari Genel Miidiirliigi
tarafindan bu projeye gore yapilan kavsak, hizmete girmistir.

Ihale dosyas ierigindeki teknik ve idari sartnamelerde éngoriilen hususlarin hicbirinde rekabeti
engelleyici ve mevzuata aykir1 bir dizenleme mevcut degildir.

Karaman Eregli Kavsaginda Kopriilii Kavsak, Valilik ve Mut Kavsaginda Hemzemin Kavsak
Projeletinin hazirlanmast igin 4734 sayili Kamu Thale Kanununun 21/f maddesi geregi pazarlik
usulilyle yapilan ve yaklagik maliyeti 83.125,00 TL olan 26.04.2011 tarihli ihaleye davet edilen 4
istekliden teklif veren 3 istekli igerisinde 65.000,00 TL’lik en uygun teklifi veren istekli ile
16.05.2011 tarihinde sézlesme imzalanmis, projelerin Karayollar1 Genel Miidiirliigiince onaylanma
siirecinin uzamasindan dolay1 30 giinliik stire uzatinu verilerek proje 13.09.2011 tarihinde teslim
alinmus ve 23.12.2011 tarihinde kabul islemi gergeklestirilmigtir. Mevzuata aykir1 bir diizenleme
mevcut degildir.

6- 6. maddesindeki “Cukurbahge Mevkii Park ve Kapali Otopark Uygulama Projesi
ihalesinde de ciddi usulsizliikler vardir. 06.12.2010 tarihli Cukurbahge Mevkii kapalt
Otopark ve Peyzaj diizenlemesi yaptirilmast isinde maliyetieki demir miktari ile statik
projedeki demir miktary aynt miktarda degildir. Bu yolla 500.00 700.000 TL haksiz kazang
elde edilmigtir.” iddialarinin cevab;

Cukurbahge Mevkii Kapali Otopark ve Peyzaj Diizenlemesi Isinin olusturdugu, 06.12.2010
tarihli, 5.016.431,60 TL yaklastk maliyetli agik usulle yapilan ihaleye beg istekli katilmis ve
3.440.000 TL’lik en uygun teklifi veren istekliyle 03.01.2011 tarihli sézlesme imzalanmistir, Ise
baglama tarihi olan 10.01.2011 itibariyle 500 giinliik is bitirme siirest tamamlanmadigi igin halen
yapimina devam edilen is kapsamunda, bitirilen her ig kaleminin kontrolii yapilmakta bu béliimiin hak
edig evraklar: diizenlenmektedir. Ayrica isin bitirilen bélimiinde kullanilan demir miktarinin “Demir
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Kontrol Cizelgesi” ile denetimi de yerine getirilmektedir.

Anahtar teslimi seklinde yapilan bu ihale dolayisiyla yiikleniciye, thale bedelinden daha fazla bir
bedel 6denmesi s6z konusu olmamistir. Bu bakimdan fiilen kullanilan demir miktarinin ihale
kapsaminda kullamilmasi gereken demir miktarindan daha az olmasinin ve bdylece yiikleniciye haksiz
kazang saglanmasinin imkani olmadig: gibi, fiilen kullarulan demirin 6ngériilen demir miktarindan fazla
olmasi halinde aradaki fiyat farkinin (anahtar teslimi bir is olmasindan ve is artisi yapilmadigindan
dolayr) s6zlesmeye yansitilmasi ve dolayisiyla kamunun zarara ugratilmasi ihtimali de
bulunmamaktadir.

7- 7. maddesindeki “20.12.2010 tarihinde 2010/97148 IKN ve acik ihale usuliiyle yapilan
is tle 22.12.2010 tarihinde 2010/97148 IKN ve agik ihale ususii ile yapilan ihalelerin konusu
“Karaman Otogari” olmasina ragmen ihale 2’ye boliinmiig ve bu yolla 4734 sayilt Kamu
IThale Kanununun 5/3. Maddesi iklal edilmek suretivle Kamu zarara ugratimistrr.” iddialannin
cevabi;

Karaman Otogarindaki insaat, elektrik tesisati ve sihhi tesisat tadilat igleri igin, agik usulle
yapilan ve yaklagik maliyeti 389.455,93 TL olan 20.12.2010 tarihli ihaleye alts istekli katilmis ve
242.900,00 TL’lik en uygun teklifi veren istekli ile 24.01.2011 tarihinde sézlesme imzalanmustir.
01.06.2011 tarihinde bitirilen igin 11.08.2011 tarihinde kabul iglemi gergeklestirilmistir.

Karaman Otogarinda asma germe ¢ati isi igin, agik usulle yapilan ve yaklasik maliyeti
174.000,00 TL olan 22.12.2010 tarihli ihale, ihaleye katilan ii¢ istekliden ikisinin evrak eksikligi
bulunmasindan ve digerinin de yaklagik maliyetin ¢ok iizerinde bulunan 242.000,00 TL’lik bir teklifte
bulunmasindan 6tiirit, Thale Komisyonu tarafindan 28.12.2010 tarihinde iptal edilmistir.

Soru dnergesinde bahsedilmemekle birlikte konuyla alakali bulunan ve Karaman Otogar Binasi
Peronlarin lizerine asma germe ¢ati sistemi yapim isi i¢in, a¢ik usulle yapilan, yaklasik maliyeti
180.960,00 TL olan, 09.02.2011 tarihli thaleye dort istekli katilmig ve 206.887,20 TL’lik en uygun
teklifi veren istekli ile 09.03.2011 tarihli s6zlesme imzalanmustir. 12.07.2011 tarihinde bitirilen isin
03.08.2011 tarihinde kabul iglemi gergeklestirilmistir.

Karaman Otogarindaki gesitli yenileme ve tadilat caligmalari i¢in yapilan ihalelerin mahiyetleri
itibariyle birlestirilmeleri miimkiin degildir. Yukarida ayrintilariyla belirtildigi {izere, ihalelerden biri
otogar binasinin tadilatryla alakalyken bir digeri Otogar Peronlarina, daha &nce meveut olmayan bir
gatt sisteminin kurulmastyla alakahdir. Birbirinden ayri hususiyetler arz eden bu islerin tek bir ihale ile
yaptirilmasi yasal olarak miimkiin degildir. Nitekim 4734 sayili Kamu [hale Kanununun 5/2.
maddesindeki; “Aralarinda kabul edilebilir dogal bir baglanti olmadig: siirece mal alimi,
hizmet aluni ve yapim igleri birarada ihale edilemez. ” hikkmi de bu durumu agikga ortaya
koymaktadir. Kald: ki her iki ihalenin de agik usulle yapildig1 ve yaklasik maliyetleri dikkate
almdiginda, 4734 sayili Kanunun 5/3. maddesindeki; “Esik degerlerin altinda kalmak amaciyla
mal veya hizmet alimlari ile yapim isleri kisimlara boliinemez.” hitkmii ile alakal: bir hususun
bulunmadiy, bu iki ihalenin bir arada yapilmasi halinde bile 4734 sayili Kanunun muhtelif
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maddelerinde belirlenmis bulunan herhangi bir esik degerin agilmasinin, dolayisiyla kamunun zarara
ugratilmasiun miimkiin olmadig agiktir.

8- 8. maddesindeki “Yukarida 7. Maddede, yapilan isin ¢calismalar: esnasinda bilingli
olarak % 20 is artisina gidilme karart alinmig, biylece metraj eski metraj kadar is yapilms,
ancak hak ediste yapilmayan isin parast usulsiiz bir sekilde o6denmek suretiyle iglem tesis
edilmigtir.” iddiatarinin cevabi;

20.12.2010 tarihli ve Karaman Otogarindaki tadilat isleriyle alakali ihale sonucu imzalanan
24.01.2011 tarihli sézlesmenin 28/1. maddesindeki durumun gergeklesmesi lizerine, % 10 oranina
kadar is artis1 yapihmg ve is bitirildiginde fiili artis % 7,3609 olarak gergeklesmistir.

22.12.2010 tarihli Karaman Otogarinda asma germe ¢ati igiyle alakah ihale iptal edildigi i¢in bu
ihaleden dolay1 herhangi bir 8deme veya ig artis1 gergeklestirilmemistir.

09.02.2011 tarihli ve Karaman Otogar Binasi Peronlarin iizerine asma germe ¢at sistemi yapim
isiyle alakali ihale sonucu imzalanan 09.03.2011 tarihli s6zlesmenin 28/1. maddesindeki durumun
gerceklesmesi iizerine, % 20 oranina kadar is artigt yapilmig ve is bitirildiginde bu artis onaninin
lizerinde herhangi bir 6deme gerceklestirilmemistir.

9- 9. maddesindeki “02.03.2010 tarihinde ihalesi yapilan, Ocaktagindan kirma tas
malzeme alimi isiyle ilgili kantar figindeki meveut bilgiler, fislerin fason oldugunu
gostermektedir. ” iddialannin cevabi;

Ocaktagindan Kirmatas Malzeme Alminin olusturdugu, 02.03.2010 tarihli, 1.215.749 TL
yaklagik maliyetli agik usulle yapilan ihaleye g istekli katilmug ve 695.200 TL’lik en uygun teklifi
veren istekliyle 24.03.2010 tarihli sbzlesme imzalanmgtir,

Muhtelif ¢esitlerde teslim alman malzemelerin teslimat esnasindaki miktarlan kayit altina alinmisg,
teknik analizleri yaptirilarak muayene ve kabul islemleri gergeklestirilmistir. Sézlesme kapsaminda
gerekli kontrolleri yapilan malzemelerin fiilen teslim edilmemesi veya eksik teslim edilmesi gibi bir
durum s6z konusu olmamakla birlikte, yapilan iglemlerde herhangi bir mevzuata aykinhk da
bulunmamaktadur.

10- 10. maddesindeki “20/0 Aralik-2012 Ocak déneminde ihaleyle mal alim: yapilan
micir, panke tast ve bordiir tagi gibi mal alimlarinn, Selguk Universitesinden gelen analiz
raporiart gercek ise de; analizi yapilmak tizere gonderilen numuneler miihiirsiiz génderilmis
olup, thaleyi alan firmalara ait degildir. Baska firmalardan tedarik edilmigtir. Zira, ihaleyi
alan firmalar teknik sartnamede gegen degerlere uygun malzeme iiretmemektedirler. Su anda,
Fen Isleri Malzeme sahasindan veya doseme yapilan yerlerden numune alinip, analize
gonderildiginde bile gercekler ortaya ¢ikabilecektir.” iddialanmin cevaby;

Iddiada sézii edilen malzemelerin hangi yontemlerle kontrol edilecegi ve analiz siireci, ilgili
ihalelerin dokiimanlarindan olan teknik sartnamelerinde belirtilmektedir. Teknik Sartnamelerinde ve
sozlesmelerinde belirlenen usullerin haricinde bagka bir yontem kullanilarak muayene, analiz ve
kontrol iglemlerinin yiiriitiilmesi miimkiin degildir. Bu bakimdan sahip olmasi gereken niteligi
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bulunmayan malzemelerin teslim alinmasi veya kontrol edilen malzemelerle teslim alinan malzemelerin
stzlesme tarafi yiklenicilere ait olmamast gibi bir durumun mevcudiyeti séz konusu olmarmstir.

11 11. maddesindeki “Kiltir Sitesi (Miimine Hatun Hanimlar Lokali) 1. Etap onarim
igleri icin dogrudan temin yoluyla alimi yapilan malzemeler ve ig¢ilikler olayinda da
usulsiizlitkler barizdir.” iddialarinin cevaby;

Miimine Hatun Hanimlar Lokalinin tailat islerinin olugturdugu 17.09.2010 tarihli, 224.727,60
TL yaklagik maliyetli agik usulle yapilan ihaleye dort istekli katilmis ve asir dilsiik bulunan teklifin
elenmesinden sonra 136.500 TL’lik en uygun teklifi veren istekliyle 04.11.2010 tarihli sézlesme
imzalanmugstir.

Niteligi itibariyle bu ihale kapsammda bulunmayan yapim ve malzeme alim islerinden, 4734
say1li Kamu hale Kanununun 22/d maddesinde belirtilen parasal limitlerin altinda bulunan isler igin
kullanilan dogrudan temin yontemlerinde mevzuata ve hukuka aykir1 bir unsur
bulunmamaktadir.

12- 12. maddesindeki “18.03.2011 tarihinde sézlesmesi imzalanan Beton Parke ve Bordiir
tast Désenmesi Yapun isinde usulsiizliik yapildigi gibi ayni firmava Ismet Pasa Caddesi Yol
Kaldirim Diizenlemesi igi de 19.10.2011 tarihinde yapilan sézlesmeyle ihale edilmistir.”
iddialarinin cevabr;

Konusunu beton parke ve bordiir tag1 dégsenmesi iglerinin olusturdugu 18.03.2011 tarihli,
1.859.200 TL yaklastk maliyetti agik usulle yapilan ihaleye ti¢ istekli katilmig ve evrak eksikligi
bulunan teklifin elenmesinden sonra 1.490.000 TL’lik en uygun teklifi veren istekliyle 08.04.2011
tarihli sézlesme imzalanmugtir,

Konusunu Ismet Paga Caddesi yol ve kaldirim diizenlemesi islerinin olusturdugu 19.10.2011
tarihli, 1.103.007,63 TL yaklasik maliyetli agik usulle yapilan ihaleye dért istekli katilmis ve 822.750
TL’lik en uygun teklifi veren istekliyle 17.11.2011 tarihli sézlesme imzalanmstir.

Yukanda detaylar verilen her iki ihale de mevzuatina uygun yapilmustir ve ihalelere teklif veren
isteklilerden gegerli ve en uygun teklif sahipleriyle s6zlesmeler imzalanmistir. Uygulanan bu
prosediirde herhangi bir hukuka aykinlik veya usulsiizlitk bulunmadig1 gibi dnceden bagka bir ihaleyi
kazanan isteklinin bu sebepten dolay: degerlendirme dist tutulmasi da miimkiin degildir.

13- 13. maddesindeki “Kugulupark ihalesi olayinda da usulsiizlitkler vardir.” iddialarinin
cevabi,

Konusunu Kugulu Park yapimi ve ¢evre diizenlemesi iglerinin olusturdugu 26.08.2011 tarihli,
518.024,73 TL yaklagik maliyetli agik usulle yapilan ihaleye alt: istekli katilmis ve 349.600 TL’lik en
uygun teklifi veren istekliyle 12.10.2011 tarihli sézlesme imzalannustir.

Ne ihale siirecinde ne de s6zlesme agamasinda herhangi bir usulsiizliigiin olmadig ihale
islemlerinde mevzuata ve hukuka uygun olarak yapildig.

14- 14. maddesindeki “Belediyenin rekiam iglemleri belli bir firmaya dogrudan teminlerle

yapimak suretiyle usulsiizliikler yapimaktadyr. " iddialannin cevabr;

Not: Bu evrak 5070 Sayil: Kanun geregince E-IMZA ile imzalanmugtir,

Sakabagt Mah. Mut Caddesi Hilkumet Konag No:206 70200 Ayminuh bitgt igin irtibat:S.GOK
Telefon: (338)226 70 35 Faks: (338)226 70 73
e-posta: karaman(@icislen. gov ir Elektronik Ag: www icislen.gav.ir




T.C.
KARAMAN VALILIGI
[ Mahalli Idareler Midirligi

Sayr : B.05.4.VLK.0.70.07.00-610-2522 24/04/2012
Konu : 7/5589 Esas Nolu Yazili Soru Onergesi

Karaman Belediyesinin tamitim1 ve kiltiirel faaliyetleri kapsaminda cesitli zamanlarda bastirilan
brosiir, afis, davetiye, tabela ve billboardlar igin 4734 sayili Kamu fhale Kanununun 22. maddesinde
tanimlanan piyasa aragtirmalarinin yapilmasi sonucunda, yine ayni Kanunun 22/d maddesinde
belirtilen parasal limitlerin altinda bulunan isler icin kullanilan dogrudan temin yontemlerinde mevzuata
ve hukuka aykiri bir unsur bulunmamaktadir. Belli bir sahis veya ziimre ayrimi gozetilmeksizin
yiiriitiilen aragtirmalar sonucu en uygun teklif sahibinden temin edilen mal ve hizmet alimlar
islerlerinde herhangi bir usulsiizliigiin bulunmadigt bildirilmistir.

15- 15. maddesindeki “Eski belediye binasinda yapilan ¢alismalarda tarihi kiymeti olan
bina risk altma alimmigter” iddialarmin cevabr;

1891 Yilinda Mimar Molla Usta tarafindan yapilan ve ilk olarak Gayri Menkul Eski Eserler ve
Anitlar Yitksek Kurulunun 03.03.1982 tarih ve A-3390 sayili Karari ile tescil edilen Eski Belediye
Tag binasi, daha sonra Konya Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin: Koruma Bélge Kurulunun 07.04.1993
tarih ve 1611 sayih Karari ile Ikinci Grup Sivil Mimarlik Ornegi olarak ikinei kez tescil edilmistir.

Sehrimizin nemli tarihi eserlerinden bir konumundaki Eski Belediye Tas Binasinin, aslina tam
olarak uygun bir sekilde tekrar sehrimize kazandirilmasi igin biiyiik bir titizlikle ¢alisilmakta ve
restorasyon ¢alismalannin her asamasinda Konya Kiiltiir Varliklarim Koruma B&lge Kurulunun onayr
alinmaktadir. Bu kapsamda binanin restorasyonuna, her tiirlii risk unsurundan armdiriimis ve Konya
Kiltiir Varliklarint Koruma B&lge Kurulunun onayindan gegmis projeler dogrultusunda, devam
edilmektedir. Nitekim Konya Kiiltiir Varliklarin Koruma Balge Kurulunun 18.11.2011 tarih ve 169
sayili Karari ile onaylanan projeler dogrultusunda restorasyon ¢alismalart tamamlanacak olan
Belediye Tag Binasi, tarihi kiymetinden hicbir sey kaybetmemis bir sekilde hatta ilk yapildig; tarihteki
aslina en uygun bir vaziyette hizmete girecegi bildirilmistir.

16~ 16. maddesindeki “2011 yili Asfalt yapim ihalesi ve Micir Alvm fhalesi olayinda da
ciddi usulsiizliikler vardrr. " iddialarinin cevabi;

22.04.2011 tarihinde sozlesmesi imzalanan Ocaktagindan Kirmatas Malzeme Alimi isinin
yiikienicisi, sézlesme sartlarini yerine getirememis ve bu durum iizerine s6zlesme 01.12.2011
tarihinde Belediyemiz tarafindan tek tarafli feshedilmistir. S8zlesmenin feshine sebebiyet veren
yiiklenicinin kesin teminat mektubu nakde ¢evrilerek Belediyemize gelir kaydedilmis ve Igisleri
Bakanligina yapmis oldugumuz miiracaat iizerine yiiklenici Kamu lhalelerinden bir yil siireyle
yasaklanmugtir.

28.04.2011 tarihinde sézlesmesi imzalanan Alt Temel, Temel ve Bitiimlit Sicak Karisim Asfalt
Yapim iginin yiiklenicisi, sézlesme sartlarin: yerine getirememis ve bu durum iizerine sozlesme
19.10.2011 tarihinde Belediyemiz tarafindan tek tarafli feshedilmigtir. Sézlesmenin feshine sebebiyet
veren yiiklenicinin kesin teminat mektubu nakde gevrilerek Belediyemize gelir kaydedilmis ve Igisleri
Bakanlifina yapmus oldufumuz miiracaat iizerine yiiklenici Kamu Ihalelerinden bir yil siireyle
yasaklanmugtir.

Fesihle sonuglanan her iki sézlesme dolayisiyla uygulanmasi gereken biitiin yasal prosediirler
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verine getirilmig ve mevzuata aykir1 herhangi bir islem tesis edilmemistir. Ayrica s6zlesmelerin
feshedilmesine kadarki siire¢ igerisinde yapilan is ve teslim edilen malzemelerin karsiligi olarak,
yiiklenicinin yerine getirmesi gereken islemleri tamamlamamasindan dolay1, kendisine herhangi bir
tdeme yapilmamakla birlikte, sézlesmelerin tasfiye siireci devam etmektedir.

Ne ihale siirecinde ne de szlesmelerin feshine kadar gegen siireg igerisinde gergeklestirilen
islemlerde herhangi bir usulsiizlitk bulunmadi@i gibi, hukuka ve mevzuata aykirt bir husus da meveut
degildir.

17- 17. maddesindeki “AKP’li Belediye Meclis Uyesi insaat ruhsati, yapi kullanma
ruhsaty, proje kontrolii gibi islerin tamamna miidahil olmaktadir. Mimari projeler bilingli
olarak ve tarafl bir sekilde Insaat Mithendisine onaylatiimaktadir.” iddialarinin cevab:

3194 sayih Imar Kanununun muhtelif hilkiimleri ile Karaman Belediyesine verilen yetki ve gérev
kapsaminda bulunan ingaat ruhsatt, yap: kullanma izin belgesi, proje kontrolii gibi islerle ilgili
evraklarin, Belediyemiz personeli disinda bir bagka kisiye inceletilmesi veya onaylatilmasi gibi bir
durum stz konusu degildir.

Insaat ruhsatlari ekindeki mimari projeler Belediyemiz biinyesinde gérev yapan mimar teknik
personel tarafindan incelenerek onaylanmaktadir. Mimar teknik personelin izinli veya raporlu
olmasindan dolayi géirev yapamamasi durumlarinda bu projeler, imar ve Sehircilik Mudiirliigiimiiz
biinyesindeki konusunun uzmani olan kisiler tarafindan degerlendirilmektedir. Bu bakimdan mevzuatin
6ngdrdiigil diizenlemelerin haricinde, herhangi bir kisiyi kayirict mahiyette ve kisiye 6zel islem
yapilmasi s6z konusu degildir.

18- 18. maddesindeki 2011 yilinda ihalesi yaplacak Imar Plant isi igin belli bir sirkete
dnceden is yaptirilmis, sonrasinda da isi bu firmaya vermek icin bask: ve girigimler
baslamistir. 12.08.2011 tarihinde teklif zarflart agildiginda anilan sirket ihaleyi kaybetmis,
ancak yine ilgili sirkete aktarma plant devam etmistir. "’ iddialarnin cevab;

Karaman ili Merkez ilge, 6500 ha alanda 1/5000 6lgekli Nazim Imar ve 5000 ha. alanda
1/1000 6lgekli Uygulama Revizyon ve ilave Imar Plant Damsmanlik Hizmet Alimy isinin olusturdugu,
4734 sayili Kamu Ihale Kanununun 20. Maddesine gére belli istekliler arasinda ihale usulii ile yapilan
ve yaklagik maliyeti 1.747.895 TL olan 08.02.2011 tarihli ihaleye on istekli teklif vermis ve teklif
vermeye yeterli bulunan alt1 istekli igerisinde 950.000 TL’lik en uygun teklifi veren istekliyle
05.10.2011 tarihli sézlesme imzalanmugtir.

4734 sayili Kanunun 20. maddesi geregi iki agamali yapilan ihalenin ilk asamasi 08.02.2011
tarihinde yapilmis ve bu agamada ihaleye on istekli katilmistir. On yeterlilik asamasinda 3 istekli yeterli
bulunmug ve yeterli bulunmayan isteklilerden dort tanesi yeterli bulunmama kararina itiraz etmistir.
Ihale Komisyonu bu itirazlar tek tek degerlendirmis ve iki isteklinin jtirazin kabul etmistir. Itiraz: Thale
Komisyonu tarafindan reddedilen isteklilerden birinin Kamu Ihale Kurumuna itirazda bulunmas:
tizerine dosya KIK tarafindan incelenmis ve 09.05.2011 tarih ve 2011/UH,11-1604 saytlt
kararda, bagvuru sahibine ait itirazin reddine fakat 6n yeterlilik verilmeyen ve de itirazda bulunmayan
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bir baka isteklinin yeterli bulundugunun tespiti ile bu istekli de davet edilmek suretiyle thaleye devam
edilmesine karar verilmistir. Boylece iki agamali ihalenin ilk agamasina katilan on istekliden alt: tanesi
ikinci agamaya davet edilmek suretiyle teklif verilme asamasina gecilmistir.

Yeterli bulunan altr isteklinin davet edildigi 12.07.2011 tarihli ikinci asamaya bes istekli teklif
vermigtir. Uygulanan ihalenin usulii geregi, verilen tekliflerin puanlanarak degerlendirilmesi sonucunda
en avantajli istekli belirlenmigtir. Ikinci avantajh teklifin sahibi olan isteklinin bu karara yaptig1 itiraz
Ihale Komisyonu tarafindan reddedilmistir. tirazi reddedilen isteklinin Kamu fhale Kurumuna itiraz
bagvurusunda bulunmasi tizerine KiK, 15.09.2011 tarih ve 2011/UH.11-3103 sayili karari ile,
itirazin reddine karar vermistir.

Her iki agamasi da Kamu Thale Kurumu denctiminden gegerek kesinlesen ihale sonucunda, en
uygun teklifi veren istekliyle 05.10.2011 tarihli sézlesme imzalanarak plan yapim calismalarina
baglanilmig ve Belediye Meclisinin onay1 agamasina hentiz gelinmistir.

Biitlin bu stireglerden de anlasilacag iizere, ihale 6ncesi belli bir sirkete imar planlarinin
hazirlatilmasi miimkiin olamayacag gib, ihale agamasinda elenen bir istekliye imar planlariyla alakali
bir is yaptirilmas1 ya da bu ydnde baski veya girisimlerde bulunulmas: da séz konusu
degildir.

Bilgilerinize arz ederim.

Silleyman KAHRAMAN
Vali
EK:
Soru Onerge Cevabt (9 sayfa)
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