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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Bagbakan Sayin Recep Tayyip ERDOGAN tarafindan yazili
olarak yanitlanmasini arz ederim. Saygilarmla.

Resmi Gazete’de 10.07.2011 tarihinde yayimlanan 646 sayih Kanun Hiikmiinde
Kararnamenin 1’inci maddesinin “c” bendi ile 13.12.1983 tarihli ve{178 sayih Maliye
Bakanlipimun Teskitat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hikkmiinde Kar amenin 13"tincl
maddesinin birinci fikrasmma vapilan ekleme ile Maliye Bakanhg:, Milli Emlak Genel
Miidiirkiigi’'niin yetkileri arasma, “Bakanlar Kurulunca uygulama usul ve esaslan
belirlenen projeler kapsamida; Hazinenin dzel miilkiyetinde ve Devletin hitktim ve tasarrufu
altinda bulunan tagmmazlar gelistirmek, degerlendirmek, kisilerin miilkiyetinde bulunan
tasinmazlan satin almak, trampa etmek, kamulastmak, toplulagtirmak, kamulagtirma ve
toplulastirma kapsaminda kalan tagmazlar da dahil olmak tzere taginmazlarin imar
planlarim, ¢evre imar biitiinligiinii bozmayacak sekilde yapmak, yaptirmak, tadil etmek ve
imar uygulamasin gergeklestirmek” de alimmustar.

Diizenlemeye gore, Milli Emlak Genel Miidiirliigli tarafindan yapilan, yaptirilan ve
tadil edilen planlarn @¢ ay iginde ilgili yerel yonetim birimi tarafindan onaylanmamast
durumunda, onama vetkisinin Milli Emlak Genel Mudiirlig{'ne gegmesi stz konusudur.

Yapilan diizenleme ile ayrca, belde belediyelerinin hazine arazileri izeninde plan
yapma/yaptirma ve onama yetkileri timiiyle ortadan kaldinlarak valiliklere devredilirken,
hazine arazilerine yonelik Milli Emlak Genel Miidiirligli tarafindan yapilan planlarda
getirilen imar fonksiyonlarimn ilgili belediyeler ve valilikler tarafindan 5 yil siire ile
degistirilemevecegine yer verilmistir.

17 Agustos 2011 Carsamba giini 28028 sayih Resmi Gazete’de yayimlanan 648 sayih
Kanun Hiikmiinde Kararname’yle ise Cevre ve Sehircilik Bakanligi’na, Devietin hitktim ve
tasarrufu altinda bulunan tasmmazlar {izerinde yapilacak yatinmlara iliskin olarak, *...0¢ ay
icinde yetkili idarelerce ruhsatlandirma yapilmamasi halinde resen rubsat ve vapt kullanma
1zni vermek” vetkileri tanmmagtir.

Bu ¢ercevede;

1. 646 ve 648 sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamelerle getirtilmis olan bu diizenlemelerin
gerekeeleri nelerdir?

2. Belediye meclislerinin ve il genel meclislerinin Anayasa ve kanunlardan kaynaklanan
vetkilerivle, 646 ve 648 sayih Kanun Hilkmiinde Kararnamelerle getirilen bu
diizenlemeler arasinda bir geliski yok mudur?
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Bu diizenlemeler, aslen yerel yénetimlere ait olan plan hazirlama ve onama yetkileriyle,
ruhsat ve yap: kullanma izni verme yetkilerine hazine arazileri yéniinden el konulmasi
anlamina gelmez mi?

Bu diizenlemelerin, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin 8.5.1991 tarihinde 3723 sayil
kanun ile onayladigi Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sarti’min 4. maddesinin 4.
fikrasindaki, “Yerel makamlara verilen yetkiler normal olarak tam ve miinhaswrdir.
Kanunda ongorilen durumlarin disinda, bu yetkiler oOteki merkezi veya bolgesel
makamlar tarafindan zayflatilamaz veya smrlandirilamoz. ” hikmiiyle bir aykirihik
olugturdugu gérmezden mi gelinmektedir?

Bu diizenlemeler, secilmis yerel organlarn baski altina alinmas: ve merkezi bir dayatma
karsisinda birakilmasi sonucunu dogurmayacak mdir? Boyle bir uygulama hangi
demokrasi anlayisi i¢inde yer alir? Demokratik rejimlerin temellerinden biri olan yerel
yonetimlerin ve yerel meclislerin yetkilerini merkezi idarede toplamak “ileri demokrasi”
anlay1stmzin mi bir sonucudur?

 Kentlerimiz ve ilkemiz i¢in yasamsal Snemdeki bu yasal diizenlemelerin  Kanun

Hiikmiinde Kararnameler ile gerceklestiriimesi ve TBMM’nin yok sayilmast demokrasi
anlayisliyla bagdagmakta mdur?

Belde belediyelerinin Hazinenin dzel miilkiyetinde ve Devletin hiikiim ve tasarrufu altinda
bulunan tagmmazlar iizerinde plan yapma/yaptirma ve onama yetkilerinin tiimiiyle
ortadan kaldinlarak valiliklere devredilmesi, Cevre ve Sehircilik Bakamniz Saym
Frdogan Bayraktar'in 1srarla dile getirdigi belde belediyelerini tamamen kapatma fikrinin
ilk uygulamas1 midu?

Bu diizenlemelerin nihai amaci Hazineye ait taginmazlan imar plam ya da imar plam
degisikligi yaparak satmak midir? Eger byle bir amag s6z konusu ise bu durumda yerel
meclislerin planlarini, kararlarim ve yerel halkmn isteklerini goz ardi ederek girisilecek bu
faalivetler ile yapilagmaya agilacak kentsel alanlarda g¢evre ve altyaprt dengeleri
bozulmayacak midir?

9. Halkn ortak kullanim alanlarim olugturan ve kentlerin nefes almasim saglayan Hazineye

ait arazilerin, halkin oylanyla segilen yerel meclisler bertaraf edilerek ranta agilmasi
Tiirkiye’deki kentlesme sorunlarimn daha da artmasma neden olmayacak mudu?

10. Kentlerde bulunan hazineye ait arsa ve arazilerin planlan yapilarak rant i¢in satiimasi

yerine, kentin ihtiyag duydugu teknik ve sosyal altyap: icin kullamlmas1 kosuluyla yerel
yénetimlere devredilmesi daha dogru ve kamu yararina uygun bir tutum degil midir?

11. Yapilan diizenleme, iilkemizde planlama yetkilerindeki karmasa ve dagmikh@n daha da

12. Hazinenin o6zel miilkiyetinde ve Devletin hitkim ve tasarrufu altinda bulunan

artmasina neden olmayacak mudi? Bu diizenleme, Yiiksek Planlama Kurulunun
25.10.2010 tarihinde 2010/34 sayili kararla kabul ettigi ve 04.11.2010 tarih ve 27749
sayth Resmi Gazete’de yaymmlanarak tiim kurumlar acisindan baglayici bir strateji
belgesi haline gelen “KENTGES Biitiinlesik Kentsel Gelisme Stratejisi ve Eylem Pl
(2010-2023)” belgesindeki stratejik hedeflere acikca aykirt degil midir?

tagiomazlarm sayisi ve biyikiigi nedir? Bunlann hangilerinin ya da hangi nita_jlik
olanlarimn satis1 diigtintilmektedir? Vo
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