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ADALET BAKANLIGI ALY
Kanunlar Genel Midirliigi

Sayr  :B.03.0.KGM.0.00.00.05/2012-610.01-204/2366/4792
Konu : Yazili soru dnergesi 24/ 2772012

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Ilgi: a) Kanunlar ve Kararlar Bagkanligi ifadeli, 27/03/2012 tarihli ve A.01.0.KKB.0.10.
00.00-56561 sayih yazi,
b) 10/04/2012 tarihli ve 1484/3088 sayil1 yaz1.

ilgi (a) yazmz ekinde alinan, Kurklareli Milletvekili Mehmet S. Kesimoglu
tarafindan Bakanhifimuiza yoneltilip yazih olarak cevaplandinlmas: istenilen 7/5203 Esas
Nolu soru onergesine iligkin cevaba esas teskil edecek bilgilerin derlenebilmesi igin ilgi (b)
yazimizla ek sure istenilmis olup, Tirkiye Biyilkk Millet Meclisi Igtiziigiiniin 99. maddesi
uyannca hazirlanan cevap ornegi iki niisha halinde ilisikte sunulmugstur, .

Bilgilerinize arz ederim.

EK:
Soru dnergesi cevabi (2 adet)
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Sayt1  :B.03.0.KGM.0.00.00.05/2012-610.01-204/2498/5015 _
Konu :Yazili soru Onergesi 24/ 032012

Sayin Mchmet S. KESIMOGLU
Kirklareli Milletvekili
TBMM

Bakanligimiza yoneltilip yazilt olarak cevaplandinimasi istenilen 7/5203 Esas Nolu
soru dnergesinin cevabi agagida sunulmugtur.

I- 5237 sayilt Turk Ceza Kanununun,

1- *Dava zamanasimi” baslikli 66. maddesinde, Kanunda bagska tiirlii yazilmis olan
haller disinda kamu davasinin, agirlagtirilmig miebbet hapis cezasini gerektiren suglarda otuz
yil, miebbet hapis cezasini gerektiren suglarda yirmibes yil, yirmi yildan agagi olmamak
{izere hapis cezasint gerektiren suglarda yirmi yil, bes yildan fazla ve yirmi yildan az hapis
cezasim gerektiren suglarda onbes yil, bes yildan fazla olmamak tizere hapis veya adli para
cezasini gerektiren suglarda sekiz y1l gegmesiyle disecegi; '

2- “insanliga karst suclar” kenar baghkli 77. maddesinde, kasten oldiirme, kasten
yaralama, iskence, eziyet veya kolelestirme, kigi hurriyetinden yoksun kilma, bilimsel
deneylere tabi kilma, cinsel saldinda bulunma, cocuklarin cinsel istismari, zorla hamile
birakma, zorla fuhga sevketme fiillerinin, siyasal, felsefi, irki veya dini saiklerle toplumun
bir kesimine kars1 bir plan dogrultusunda sistemli olarak islenmesinin, insanliga kars: sug
olusturacag; fiilinin islenmesi halinde, fail hakkinda agirlagtirnimig milebbet hapis cezasina,
diger tanimlanan fiillerin iglenmesi halinde ise sekiz yildan az olmamak uzere hapis cezasina
hitkmolunacag; ancak, kasten oldiirme ve kasten yaralama suglar acisindan, belirlenen
magdur sayisinca gercek igtima hiikiimlerinin uygulanacagl, bu suglardan dolay:
zamanasiminin igslemeyecegi,

Hiikiimlerine yer verildigi malimlaridir.

II- A- Yurt disinda bulundugu iilke tespit edilemeyen aranan gahislarin Ulkemize
iadesi amaciyla, uluslararasi diizeyde aranmalarim teminen, Interpol Genel Sckreterligince
kirmuzi biilten ¢ikarilmasi, kirmizi billten ¢ikincaya kadar herhangi bir gecikmeye mahal
vermemek amactyla difizyon mesaji yayimlanmast igin Igigleri Bakanligs nezdinde gerekli
girisimlerde bulunulmaktadur.

Ulkemizde yiirittilmekte olan bir sorugturma ve kovusturma kapsaminda ya da bir
mahkiimiyet hilkmiiniin infazi amaciyla aranmakta olup da yabanci bir lilkede bulundugu
tespit edilen ve geri verilmesi istenilen kisiler hakkinda, ilgili Cumhuriyet savcihgl veya
mahkeme tarafindan sahsin bulundugu devlet makamlarina hitaben “iade talepnamesi”
diizenlenmektedir.

lade talepnamesine, “Suglularin ladesine Dair Avrupa Sdzlesmesi™ne taraf olan
iilkeler icin, bu Sozlesmenin 12. maddesinin ikinci fikrasinda sayilan belgeler, arammzda iki
tarafli sbzlesme bulunan iilkeler igin de sozlegmede sayilan belgeler eklenmektedir. lade
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evraki, adli makamlar tarafindan hazirlanmakta olup, iade konusunda ikili ve ¢ok tarafl
sbzlesmelere gore, Bakanhgumza “Merkezi Makam” olarak verilen yetkiye istinaden, iade
evraki, Bakanhgimiz Uluslararasi Hukuk ve Dis Iligkiler Genel Muidirliigiimiiz tarafindan
incelendikten sonra, cksiklik bulunmamasi halinde, terciime ettirildikten sonra Digisleri
Bakanlig1 kanaliyla ilgili devlet makamlarma iletilmektedir,

Sozlesmeler ¢ergevesinde iade talepnamesinin nasil hazirlanacagt ve hangi
belgelerin eklenecegi, Bakanhigimiz tarafindan gikanlan genelgelerle adli makamlarimiza
bildirilmektedir.

1- Son olarak 16/11/2011 tarihinde giincellenen “Suglularin ladesi ve Hiikiimlii
Nakli Konularnda Adli Makamlarimizea Dikkat Edilmest Gereken Hususlar” konulu
Genelgemizin 4. maddesine gore, yabanci devlet adli makamima hitaben sorusturma ve infaz
asamasinda Cumbhuriyet bagsavciligl, kovusturma agamasinda ise mahkemelerce hazirlanacak
iade talepnamesinde;

a- Fiilin islendigi yer ve zaman, miisnet fiilin nasil ve hangi vasitalar kullanilarak
islendigi, fiilin ihlal ettigi kanun hikmil veya hitkiimleri de belirtilmek suretiyle hukuki
tavsifi icine alacak sekilde iadeye esas sugun ayrintih izahu;

b- Talepname tarihine kadar ger¢eklegtirilen adli islemlerin neler oldugu;

¢- Durma ve kesilme sebepleri de dikkate alinarak, dava veya ceza zamanagiminin
sona erecegi tarih;

¢- ladesi talep edilenin, niifusa kayith oldugu yer de dahil, agik kimlik bilgileri ve
eskall;

d- Bulundugu veya oturdugu yabanc iilkedeki agik adresi;

e- Tutuklama kararini veren mahkeme, tutuklama miizekkeresinin tarth ve sayisi;

f- Hilkiimlii iadesi talep ediliyorsa, sartla ve bihakkin tahliye tarihlerini igeren ve
infazi gereken ceza miktarim gosteren muddetname bilgileri ile yakalama emrini ¢ikartan
adli makamin adi ve yakalama emrinin tarih ve sayisy;

g- lade talebine esas sozlesmenin tam ismi;
Bulunmak zorundadir.

2- Tadesi talep edilenin samk veya hilkiimlii olmasi dikkate alinmak suretiyle bu
talepnameye;

a- Iddianame veya mahkiimiyet karari;
b- Miiddetname;

¢- Yakalama emri veya (giyabi) tutuklama miizekkeresi, suca uygulanan veya
uygulanacak kanun madde metinleri (dava veya ceza zamanagimi ile ilgili olanlar dahil);

¢- Kimligi ve uyrugunu teshiste yardimei olacak nufus kaydi, pasaport ve kirmizi
bulten;

d- Mevcutsa parmak izi formu ve fotografh eskal tanimlama tutanaginin onayh
ornekleri ile fotograflar;

Eklenmektedir.

B- Sorusturma ve infaz agamasinda Cumhuriyet bassavcihigl, kovusturma
asamasinda ise mahkemelerce hazirlanacak iade talepnamesinde, sugun iglendigi yer ve
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zaman, miisnet fiilin nasil ve hangi vasitalar kullanilarak iglendigi, fiilin ihlal ettigi kanun
hukmii veya hitkiimleri de belirtilmek suretiyle hukuki tavsifi igine alacak sekilde iadeye esas
sugun ayrintih izaht yapilmaktadir. Ayrica talepnameye iddianame, mahkeme karari,
yakalama karari ve kanun maddeleri de eklendiginden, iadeye konu sugla ilgili tereddiit
edilecek bir husus birakilmamaktadir.

II1- Devlet giivenlik mahkemeleri, 1982 Anayasastmin miilga 143. maddesi uyarinca
16/06/1983 tarihli ve 2845 sayili “Devlet Giivenlik Mahkemelerinin Kurulug ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun”la kurulmugtur. 07/05/2004 taribli ve 5170 sayih “Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasinin Bazi Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun”un 9. maddesi
geregince Anayasanin 143. maddesinin yiirtirlikten kaldinlmas: {izerine devlet giivenlik
mahkemelerinin anayasal dayanagi kalmamigstir. Anayasada yapilan bu degisiklige uyum
saglanmast igin 16/06/2004 tarihli ve 5190 sayih "Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununda
Degisiklik Yapilmasi ve Devlet Giivenlik Mahkemelerinin Kaldirilmasina Dair Kanun"un
gergeve 3. maddesi geregi devlet glvenlik mahkemeleri kapatilmigtir. Soru Onergesinde
bahsedilen davayla ilgili yargilamalarin biyitk bir kismm kapatilan deviet giivenlik
mahkemelerinde yapilmis ve bahse konu kararlar bu mahkemeler tarafindan verilmistir.

Iv- ilgili birimlerle yapilan yazigmalardan, yurt diginda olabilecekleri bilgisine
ulagilan ondort kisinin kirmizi biiltenle uluslararasi seviyede aranmasma devam edilmekte
oldugu, bunlardan dokuzunun daha 6nce Almanya'dan iadeleri talep edilinis ise de, ayrintsi
asagida agiklanan gerekgelerle iade taleplerimizin reddedildigi anlasilmigtir.

Ad1 gegen kigilerle ilgili olarak yapilan iglemler asagidaki sekildedir:

1- Vahit Kaynar hakkinda, 5237 sayil Tiirk Ceza Kanununun 309. maddesinde
diizenlenen "Anayasayr ihlal" sugundan, 2008 tarihinde A-136/1-2008 kontrol numarali
kirmizi billten diizenlenmig olup, 13/10/2011 tarihli yazinuzla Polonya’dan iadesi talep
edilmigtir. Ad1 gegen, Polonya’da iadesi amaciyla 4/11/2011 tarihine kadar tutuklanmusg,
ancak bilahare kefaletle serbest birakilmigtir. Halen iade yargilamasi bu ilkede devam
etmektedir.

Bu kisinin daha oncede Almanya’dan iilkemize iadesinin istendigi, ancak Almanya
Federal Adalet Bakanliginin yazisiyla, sanigin yasayla korunan bireysel haklar ihlal ettigine
dair yeterli siiphenin tespit edilemedigi gerekgesiyle iade talebimizin uygun bulunmadig:
bildirilmistir.

2- Ethem Ceylan hakkinda, 3713 sayili Terorle Miicadele Kanununa muhalefet ve
5237 sayili Kanunun 309. maddesinde diizenlenen "Anayasayir ihlal” sugundan, 2003
tarihinde A-2037/12-2005 kontrol numarali kirnuzi biilten diizenlenmis olup, 18/7/2007
tarthli yazimizla Almanya’dan iadesi talep edilmistir. Digigleri Bakanlhigindan alinan
30/1/2012 tarihli yaziyla, sahsm agirlastinlmis milebbet hapis cezasma mahkiim olmasi
nedeniyle, Alman Anayasa Mahkemesinin 16/1/2010 tarihli karar1 gerekge gosterilerek iade
talebimizin reddedildigi bildirilmigtir. Halen kirnmzi bultenle aranmasina devam
edilmektedir.

3- Alim Ozhan hakkinda, 5237 sayilin Kanunun 309. maddesinde diuzenlenen
"Anayasay1 ihlal" sugundan, 2009 tarihinde A-1240/4-2009 kontrol numarali kirmuzi bitlten
diizenlenmig olup, halen kirmizt biiltenle aranmasina devam edilmektedir.

4- Fren Ceylan hakkinda, 5237 Kanunun 309. maddesinde diizenlenen "Anayasayi
ihlal" sucundan, 2008 tarihinde A-159/1-2008 kontrol numarali kirmizi biilten diizenlenmis

3/7



T.C.
ADALET BAKANLIGI
Kanunlar Genel Mudurliga

olup, 19/10/2006 tarihli yazimizla Almanya’dan iadesi talep edilmigtir. Almanya tarafindan
17/9/2007 tarihli notayla, adi gegen Almanya’da ikamet etmediginden iade talebimizin
reddedildigi bildirilmigtir. Halen kirmizi biiltenle aranmasina devam edilmektedir.

5- Adem Bayrak hakkinda, 3713 sayili Kanuna muhalefet, 2911 sayih Toplant ve
Goster1 Yiruyiisleri Kanununa muhalefet ve miilga 765 sayilh Tink Ceza Kanununun 146.
maddesinde diizenlenen Devlet kuvvetleri aleyhine curim suglarindan dolay1, 2003 tarihinde
A-1046/9-2003 kontrol numarall kirnmzi biillten diizenlenmis olup, 15/2/2006 tarihli
yazimizla Almanya’dan iadesi talep edilmistir. Almanya tarafindan 27/11/2007 tarihli
notayla, karara askeri hakimin igtirak etmesi ve bunun Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
igtihatlarina gore, adil yargilanma ilkesine ters digstiigl gerekgesiyle iade talebimizin
reddedildigi bildirilmigtir. Halen kirmiz1 biiltenle aranmasina devam edilmektedir.

6- Sedat Yildinm hakkinda, 3713 sayilh Kanuna muhalefet, 2911 sayilh Kanuna
muhalefet ve miilga 765 sayili Kanunun 146. maddesindeki Devlet kuvvetleri aleyhine clirum
suclarindan dolayi, 2002 tarihinde A-400/5-2002 kontrol numaralt kirmizi  bulten
diizenlenmig olup, 22/7/2003 tarihli yazinizla Almanya’dan iadesi talep edilmigtir. Almanya
tarafindan 04/01/2006 tarihli notayla, sugun kesin olarak ispat edilemedigi gerekgesiyle iade
talebimizin reddedildigi bildirilmistir. Halen kirmmzi biiltenle aranmasina devam edilmektedir.

7- Mehmet Yilmaz hakkinda, 3713 sayili Kanuna muhalefet, 2911 sayili Kanuna
muhalefet ve miilga 765 sayily Kanunun 146. maddesindeki Devlet kuvvetler aleyhine curum
suclarindan dolayl, 2002 tarihinde A-297/4-2002 kontrol numarali kirmizi  biilten
diizenlenmig olup, 17/4/2003 tarihli yazimizla Almanya’dan iadesi talep edilmigtir. Almanya
tarafindan  18/05/2004 tarihli notayla, Alman ceza yasalann ¢er¢evesinde sanigin
cezalandirmasini gerektirecek bir sugun iglendiginin tespit edilemedigi gerekgesiyle iade
talebimizin reddedildigi bildirilmigstir. Halen kirmizi bitltenle aranmasina devam edilmektedir.

8- Adem Agbektas hakkinda, 3713 sayili Kanuna mubhalefet, 2911 sayih Kanuna
muhalefet ve miilga 765 sayili Kanunun 146. maddesindeki Devlet kuvvetleri aleyhine cirum
suglarindan dolayi, 2002 tarihinde A-296/4-2002 kontrol numarali kimmzi  bilten
duzenlenmis olup, 9/5/2003 tarihli yazimizla Almanya’dan iadesi talep edilmigtir. Almanya
tarafindan 18/03/2004 tarihli notayla, adi gecenin Almanya’da miilteci statiisii kazandig
gerekgesiyle iade talebimizin reddedildigi bildirilmigtir. Halen kirmizi biiltenle aranmasina
devam edilmektedir.

9- Murat Sonkur hakkinda, millga 765 sayih Kanunun 146. maddesindeki Deviet
kuvvetleri aleyhine ciirim sugundan dolayi, 2004 tarihinde A-1170/8-2004 kontrol numaral:
kirmuzi biilten dizenlenmis olup, 3/4/2003 tarihli yazimizla Almanya’dan iadesi talep
edilmigtir. Almanya tarafindan 04/06/2004 tarihli notayla, Alman ceza yasalan cergevesinde
sanigin cezalandirmasini gerektirecek bir sugun iglendiginin tespit edilemedigi gerekgesiyle
iade talebimizin reddedildigi bildirilmigtir. Halen kirmizi billtenle aranmasina devam
edilmektedir.

10- Metin Ceylan hakkinda, 3713 sayih Kanuna muhalefet, 2911 sayili Kanuna
muhalefet ve miilga 765 sayili Kanunun 146. maddesindeki Devlet kuvvetleri aleyhine curum
suclarindan dolayi, 2002 tarihinde A-397/5-2002 kontrol numarali kirmuzi biilten
diizenlenmistir. Halen kirmmzi biiltenle aranmasina devam edilmektedir.

11- Harun Kavak hakkinda, 3713 sayili Kanuna muhalefet, 2911 sayili Kanuna
muhalefet ve millga 765 sayili Kanunun 146. maddesindeki Devlet kuvvetleri aleyhine ciirum
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suglarmdan  dolayr, 2002 tarihinde A-368/4-2002 kontrol numarali kirmizi biilten,
duzenlenmigtir. Halen kirmizi biiltenle aranmasina devam edilmektedir.

12- Suleyman Toksun hakkinda, 3713 sayih Kanuna muhalefet ve 5237 sayili
Kanunun 309. maddesinde diizenlenen "Anayasay! ihlal" sugundan dolayi, 2005 tarihinde
A-2036/12-2005 kontrol numarali kirmiz1 biilten diizenlenmistir. Halen kirnuzi biiltenle
aranmasma devam edilmektedir.

13- Hayreddin Yegin hakkinda, 3713 sayih Kanuna muhalefet ve 5237 sayili
Kamunun 309. maddesinde diizenlenen "Anayasayi ihlal" sugundan dolayi, 2007 tarihinde
A-1365/6-2007 kontrol numarali kirmizi biilten dilzenlenmistir. Halen kirmizi biltenle
aranmastna devam edilmektedir.

14- Omer Demir hakkinda, 5237 sayih Kanunun 309. maddesinde diizenlenen
"Anayasay1 ihlal" sugundan dolayi, 2006 tarihinde A-1885/8-2006 kontrol numaral kirmizi
bulten diizenlenmis olup, 10/11/2006 tarihli yazimizla Almanya’dan iadesi talep edilmistir.
Almanya tarafindan 12/4/2007 tarihli notayla, karara askeri hakimin istirak etmesi ve bunun
Avrupa Insan Haklan Mahkemesi igtihatlarma gore adil yargilanma ilkesine ters diigtiigii
gerekgesiyle lade talebimizin reddedildigi bildirilmistir. Halen kirmizi biiltenle aranmasina
devam edilmektedir.

V- A- Ceza islerinde uluslararasi adli yardimlasma kurumlarindan biri olan
suglularin geri verilmesi, bir devlet iilkesinde iglemis bulundugu bir sugtan dolay: siipheli
veya sanik olan ve bir bagka devlet {ilkesinde bulunan bir kiginin, hakkinda sorusturma ve
kovusturma iglemlerinin yapilmasi ya da hilkkiimliller hakkinda hitkmolunan cezanin infazi
amaciyla, yetkili diger bir devletin talebi tizerine, bu devlete teslim edilmesinden ibaret olan
adli ve siyasl bir islemdir.

Geri vermenin asil amaci, higbir devlet iilkesinin sug islemis olan kisiye siginak
olusturmamas: ve bir devlet ulkesinde sug igleyip de bagka bir {ilkeye kagan suc faillerinin
cezasiz kalmamasidir. Temelinde toplumsal yarar ve adalet bulunmakta olan bu kurum, ceza
kanunlarimin  yer bakimindan uygulanmasina iliskin miilkilik sisteminin sakincalarini
gidermek icin ortaya ¢tkrmigtir.

Turk hukukunda suclularin geri verilmesinin kaynaklarini 1982 Anayasasinin 38.
maddesinin son fikrasi, degisik devletlerle yapilmg ikili anlagmalar, Suglularin Iadesine Dair
Avrupa Sozlesmesi (SIDAS) ve bu Sozlesmeye Ek 2. Protokol ile Tiirk Ceza Kanununun 18.
maddesi olusturmaktadir.

"Suglularin Jadesine Dair Avrupa Sozlesmesi"nin 16 ve 22. maddelerine gore,
sahislarin iade edilip edilmemesi ve iade talebinin incelenmesi siirecinde tutuklama veya
buna benzer adli kontrol tedbirlerine tabi tutulup tutulmamas: talep edilen devlet yetkili
makamlarinin takdirinde olan bir husustur,

B- Almanya ile Sivas olay: saniklan dahil terdr suglarina iligkin iade taleplerimizde
kargilasilan soruniar ile ilgili olarak 19-21 Mart 2007 tarihleri arasinda ikili ve teknik
dizeyde gorugmeler gergeklestirilmigtir. Daha sonra, Alman Adalet Bakanliginin
Uluslararas1 Adli Igbirligi Bolimi ve Biiyukelgilik temsilcileri ile 2 Haziran 2010 tarihinde
Bakanligimizda bir toplant1 daha yapilmig olup, sbz konusu toplantida ozellikle suglularin
iadesinde kargsilagilan sorunlar ele alinmugtir.

Son olarak, Bakanligimizdan ii¢ kigilik teknik bir heyetin katilimiyla, 14-15 Subat
2012 tarihlerinde Almanya Federal Adalet Dairesinde yapilan goriismelerde, iade
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taleplerimizin reddi gerekgelerinden olan agirlastinilmis milebbet hapis cezas1 ongoriilen
haller, iadesi talep edilen kisilerin iltica statiisiinim 6nemi, askeri mahkeme veya asker
hakimin katildigi mahkeme tarafindan verilen mahkimiyetler ve terdr orgiitiine iiye olma
halleri tek tek ele alinmistur.

Sahislarin iade talebi siirecinde “Suglularin ladesine Dair Avrupa Sozlegmesi"nin
12/2 maddesinde ongoriilen biitiin bilgi ve belgeler Almanya yetkili makamlarina siiresinde
iletilmigtir. Simdiye kadar bilgi belge eksigi ve siireye uymama nedeniyle reddedilen iade
talebimiz bulunmamaktadir.

C- Bazi saniklarin, 2911 sayill "Toplantt ve Gosteri YiriiyOsleri Kanunu'na
muhalefet nedeniyle iadelerinin talep edildigi ifadesi gercegi yansitmamaktadir. Bu
baglamda, soru 6nergesinde adi gegen samiklardan birisinin "Anayasal diizeni bozmaya
kalkismak", digerinin ise "Anayasal diizeni bozmaya kalkismaya istirak” sucundan iadesi
talep edilmistir. Sahislarin iade edilmesi i¢in yapilmasi gereken tiim islemler siiresi icinde
yaptlmig ve titizlikle takip edilmig olup, halen de 6zenle takip edilmektedir.

VI- Anayasanm 9. maddesinde, yarg: yetkisinin Turk Milleti adina bagimsiz
mahkemelerce kullanilacagi; 138. maddesinde, hakimlerin gorevierinde bagimsiz olduklari:
Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore hilkiim verecekleri;
higbir organ, makam, merci veya kiginin, yarg yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve
hakimlere emir ve talimat veremeyecegi; genelge gonderemeyecedi; tavsiye ve telkinde
bulunamayacagt, gériilmekte olan bir dava hakkinda Yasama Meclisinde yargi yetkisinin
kullanilmas: ile ilgili soru sorulamayacag:, goriisme yapilamayacagl veya herhangi bir
beyanda bulunulamayacagy; 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunun 170. maddesinde, kamu
davasi agma gorevinin Cumhuriyet savcist tarafindan yerine getirilecegi; 160. maddesinde,
Cumhuriyet savcisiin ihbar veya bagka bir suretle bir sugun islendigi 6grendiginde kamu
davasi agmaya yer olup olmadigma karar vermek lizere isin gercegini arastirmaya
baglayacagi; 161. maddesinde Cumhuriyet savcisinin, dogrudan dogruya veya emrindeki adli
kolluk gorevlileri aracilifn ile her tiirlii arastirmay1 yapabilecegi; sucla ilgili olarak kamu
davast acmaya yer olup olmadigi hususunda bir sonuca varabilmek igin bitin kamu
gorevlilerinden her tiirhil bilgiyi isteyebilecegi hitkimlerinin yer aldigy;

04/04/1929 tarihli ve 1412 sayili millga Ceza Muhakemeleri Usulit Kanununun 148.
maddesinde diizenlenen “Kamu davasim agmak i¢in Adalet Bakam Cumhuriyet savcisina
emir verebilir,” hitkmiintin 14/07/2004 tarihli ve 5219 sayili Cesitli Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanunun 3. maddesi ile yiriirlikten kaldinldig: ve benzer bir hitkmiin
04/12/2004 tarihli ve 5271 sayilh Ceza Muhakemesi Kanununda da yer almadig,

Maltumlaridir.

Sorugturmanin baglatilmasi, ylriitilmesi ve kamu davasimn acilmas: konusunda
gorevli ve yetkili kilinan makam Cumbhuriyet saveiliklari olup, herhangi bir makam, organ,
merct veya kisi tarafindan mildahalede bulunulmas: so6z konusu degildir. Sorusturma
sonucunda kamu davasimin  agilmast  halinde, dava, bagimsiz mahkemelerce
sonuglandinlacaktir. Bu baglamda, soru Onergesinde konu edilen hususlarla ilgili olarak,
derdest oldugu anlagilan sorusturma ve kovusturma igeriklerine iligkin hususlara cevap
verilmesine yasal imkan gorillememigtir.

Ote yandan, Anayasanin 98. maddesinin ikinci fikrasinda, Turkiye Biyiik Millet
Meclisinin bilgi edinme ve denetim yollarindan biri olan “soru”nun, Bakanlar Kurulu adina,
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sozli veya yazih olarak cevaplandirnimak fizere Bagbakan veya bakanlardan bilgi istemekten
ibaret oldugu; ayni maddenin son fikrasinda soru ile ilgili 6nergelerin verilme sekli, igerigi ve
kapsam ile cevaplandiniima, goriisme ve aragtirma yontemlerinin Meclis Igtuzagin ile
dilzenleneceginin dngdriildigii; Tirkive Biiyiik Millet Meclisi Igtuziigiiniin; “Soru” kenar
baglikli 96. maddesinde “soru”nun kisa, gerekcesiz ve kigisel gorils ileri stiriilmeksizin;
kisilik ve 6zel yasama iliskin konular icermeyen bir Onerge ile Hitkiimet adina sozlii veya
yazili olarak cevaplandinlmak iizere, Bagbakan veya bir bakandan acik ve belli konular
hakkinda “bilgi istemek”ten ibaret oldugunun belirtildigi; “Sorulamayacak konular” kenar
baglikl1 97. maddesinde de, bagka bir kaynaktan kolayca dgrenilmesi miimkiin olan konular
ile tek amaci istisare saglanmaktan ibaret konularin sorulamayacag1 yonindeki hitkiimler
birlikte degerlendirildiginde, kisisel goriis ileri siiriilmek surctiyle diigiince Ogrenmeyi
amaglayan hususlara da cevap verilmesine yasal imkan gorlememigtir.

Bilgilerinize sunulur.
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