CUMHURIYET HALK PARTISI

TURKiIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI'NA

25/8/2011 Tarih ve 652 Sayil Milli Egitim Bakanhgmmn Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’de Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun Teklifim gerekgesi ile birlikte ekte sunulmustur.

Geregini saygilarimla arz ederim. / : : :
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GENEL GEREKCE

652 Sayili Milli Egitim Bakanhginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda KHK'nin
19. Maddesinin 4. Fikrasi ile Bakanhiga karsi acgilan davalarda, kars! taraftan
vekalet ticreti alinmasina yonelik diizenleme yapiimistir. Daha énceki 3797 saylli
Kanunda bdyle bir dlizenleme yer almadigi icin Milli Egitim Bakanhginin, hukuksuz
is ve iglemlerine maruz kalan personel rahatlikla dava acarak hakkini
arayabiliyordu. Davay! kaybetmesi halinde sadece dava giderlerini 6diyor ayrica
Bakanlia vekalet Ucreti ddemiyordu. 652 Sayill KHK ile Bakanhga karsi acgllan
davalardan bakanlik lehine sonuglanan dava ve icra takipleri nedeniyle karsi
taraftan vekalet {icreti tahsil edilmeye baslanmistir.

Bakanligin 6zellikle son yillarda cikan birgok hukuksuz durum ve “biz yaptik
oldu, gidin hakkinizi mahkemede arayin” anlayisi karsisinda sendikalarin yani sira
binlerce memur tarafindan bireysel davalar aclimaktaydi. Memurlarin codgu avukat
tutmaksizin kendileri dava agiyor, davayl kaybetmesi halinde sadece dava
masraflarini karsiliyor, ayrica deviete avukatlik tcreti vermedigi icin bir dava
memura yaklagtk 200-300 TL ye mal oluyordu. Ekonomik durumu iyi olmayan
memur, bu rakami gdze alabiliyor ve hakkini arayabiliyordu.

KHK'daki diizenleme ile davayi kaybetmeniz halinde devlete ddeyecegdiniz
avukatlik Ucretinin yani sira, davay! kazanma ihtimalinizi ylkseltmek igin bir de
kendinize avukat tutmak zorunda kalmistir.

Kabaca bir hesapla Danistay igin dava acacak vatandagin avukati icin
yaklasik 2 bin 400 TL, devletin avukatlik iicreti 2 bin 400 TL, dava masrafi 200
TL, toplam 5 bin TL gibi bir memurun iki maasindan fazla bir masraf kargimiza
¢ikmaktadir.

Yerel mahkemelerde dava acildiginda durusmali ise 2 bin 600, durugsmasiz
ise bin 400 TL yi gézden gikarmaniz gerekiyor.

Bu diizenleme, idarenin yanlig kararlarina karst yargl yolunun tikanmasl
anlamina gelmektedir. Adalet sadece parasi olanin alacad bir hizmet degildir. Bu
nedenle KHK ile getiren bu diizenleme Anayasamiza da aykindir.

Teklifimizin yasalasmasi halinde KHK’daki Anayasamiza aykirt durum ortadan
kalkacak, vatandaglarimizin adalete ulasmalara saglanacaktir.




MADDE GEREKGELERI

MADDE 1- Vekalet (cretleri nedeniyle vatandaglarin dava agmalarinin énundeki
engelin kaldinimasi amaglanmistir.

MADDE 2- Yurtritlik maddesidir.

MADDE 3- Yiritme maddesidir.




25/8/2011 TARiH VE 652 SAYILI MIiLLI EGITIM BAKANLIGININ
TESKILAT VE GOREVLERi HAKKINDA KANUN HUKMUNDE KARARNAME'DE
DEGISIKLIK YAPILMASI HAKKINDA KANUN TEKLIFI

MADDE 1- 652 Sayih KHK'nin 19 Maddesinin (4)’ lincii Fikrasi Kanun
metninden c¢ikarilmigtir.

MADDE 2- Bu Kanun yayimi tarihinde yurirlige girer.

MADDE 3- Bu Kanun hikimilerini Bakanlar Kurulu ytratar.




