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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI BASKANLIGINA

flgi  :25.04.2013 tarihli ve 120303 sayih yaz.

Ilgi yaz1 ekinde alinan, Istanbul Milletvekili Oktay EKSI’ nin, Ordu [li Mesudiye
Ilgesindeki HES Projelerine iliskin, 7/21704 esas numaral yazili soru 6nergesi, Bakanligimca
incelenmis olup, cevabi yazi ilisikte gonderilmistir.

B’flgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. Vey OGLU
Bakan

EK:
Cevabi Yazi (/ sayfa)

Adres : Sogitozit Cad. No:14/E Bestepe 06560 Yenimahalle - ANKARA  Aynintili Bilgi : H. AYTAC Sube Mudira

Telefon : (312) 207 67 52 Faks : (312) 207 67 88
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ISTANBUL MILLETVEKILI OKTAY EKSI’NiN
7/21704 ESAS NUMARALI YAZILI SORU ONERGESI HAKKINDA
ORMAN VE SU ISLERI BAKANLIGI’NIN CEVABI

SORU 1. Ordu 1li Mesudiye ligesi simirlar icinde bulunan MURAT 1 ve MURAT 2
isimli iki regulator iizerinden faaliyete ge¢mesi planlanan MURAT HES projesi hangi
akarsw/lar iizerindedir?

SORU 2. Bu akarsuyun/sularin HES insas1 yoluyla elektrik iiretmeye yetecek debide
suya egime sahip olduguna iliskin inceleme kim (hangi kamu birimi) tarafindan yapiimis ve
gerekli teknik rapor kim (hangi kamu birimi) tarafindan verilmistir?

SORU 3. Bu projeye gore yapimi soz konusu HES’in 32,450 MWe olan kurulu
guicuiniin daha sonra 11,089 MWe ve dusurildigi dogru mudur?

SORU 4. Digsiruldiiyse, (kot degisikligi olmadigina ve su debisi degismeyecegine
gore) hangi faktorler hesabi degistirmeyi gerektirmistir?

SORU 5. Yeni duruma gore gore projenin gergeklesmesi i¢in CED Belgesi alinmasi
gerekli midir?

SORU 6. Gerekliyse durum nedir?
SORU 7. Projenin gergeklesmesi igin “lisans yenileme "ye ihtiya¢ var midir?
SORU 8. Konu, Idari Yargiya intikal etmisse alinmus bir karar var midir?

CEVAP 1-8. Proje, Ordu-Mesudiye ilgesi siirlan igindeki Alan ve Cavdarli dereleri
tizerindedir. Hidroelektrik enerji iliretme maksath yapilan/yapilacak HES projeleri i¢in bulundugu
bolgenin havza gelisimine paralel olarak Bakanligim tarafindan yiiriitiilmekte olan ¢alismalar
cercevesinde, ilgili sirket tarafindan hazirlanan Fizibilite Raporu Bakanlifimcaca incelenerek
uygunluk durumu degerlendirilir. Ordu ili, Mesudiye il¢esi sinirlar igerisindeki Murat Regiilatorii ve
HES Projesi i¢in hazirlanan Kasim 2010 tarihli Fizibilite Raporu da bu kapsamda incelenip uygun
bulunmustur.

EPDK’dan, 32,450 MWe toplam kurulu gii¢ lizerinden alinan {retim lisansina gére; Murat 1A
Regiilatorii ile alinan Alan Dere sular1 ve Murat 1B Regiilatorii ile alinan Hasanefendi sular1 Murat-1
HES’e diisiiriilecek; Murat 2 Regiilatérii ile alinan Cavdarli Dere sulart Murat-2 HES’e diisiiriilecek
sekilde planlanmis idi. Ancak, kat’i proje asamasinda yapilan degisiklik ile baglama yapisi iptal
edilerek Hasanefendi akimlari projeden ¢ikariimis ve boylece tesisin toplam kurulu giicii 11,089 MWe
olarak belirlenmistir.

Ulkemizde biitiin hidroelektrik santral projelerinde oldugu gibi Murat HES Projesi de insaata
baslanmadan ¢nce kapsamli bir diizenleme ve inceleme siireci olan Cevresel Etki Degerlendirmesi
siirecinden gegmis olup, CED y&netmeliginin 17. maddesi geregince Akasya Elektrik Uretim Limited
Sirketi tarafindan yapilmasi planlanan “Murat Regiilatérii ve HES (11,906 MWm/11,089 MWe)
projesi” ne Ordu Valiligi’nce “CED gerekli degildir” karar1 verilmistir.

Uretim tesisinin 32,450 MWe olarak derg edilen toplam kurulu giiciin 11,089 MWe olarak
degistirilmesi yoniindeki lisans tadili 08.11.2012 tarihinde EPDK tarafindan yapilmistir.

Murat Regiilatorii ve HES igin “CED Gerekli Degildir Kararmmin iptali ve yiiriitmenin
durdurulmasi” y&niinde agilan dava, Ordu Idare Mahkemesi’nin 26.07.2012 tarihli karariyla
reddedilmis; Bolge Idare Mahkemesi’ne yapilan itiraz ise 15.11.2012 tarihli kararla reddedllmlstlr Bu
davalar Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin sorumluluk alaniyla alakali olu
sorumluluklariyla alakali herhangi bir dava bulunmamaktadir.




