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DISISLERI BAKANLIGI
NATO ve Avrupa-Atlantik Glivenlik ve Savunma Isleri Genel Miidiir Yardimcilig

COK IVEDI
Say1  : 95091151-604.81 -2013/6425520 4y
Konu : Mersin Milletvekili Isa Gok'iin 2% Nisan 2013
7/16755 sayili yazili soru dnergesi

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

flgi: a) TBMM Baskanhginin Bagbakanligi muhatap 11.2.2013 tarih ve KAN.KAR.BSK.
43452547-120.00-7/16755-174925 sayili yazist,
b) Basbakanhigin 15.2.2013 tarih ve 31853594-610-2-3281-1023 sayil yazisi.

Mersin Milletvekili Sayin Isa Gok'iin 7/16755 sayili yazili soru Onergesine yanit
ilisikte takdim edilmigtir.

Saygilarimla arzederim.
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MERSIN MILLETVEKILi SAYIN iSA GOK'UN 7/16755
SAYILI YAZILI SORU ONERGESI

SORULAR

“Tiirkiye'nin, Almanya'dan ve Hollanda'dan Patriot fiize bataryalar talep etmesi ile
ilgili haberler sadece Tiirkiye'de degil, soz konusu tlkelerin parlamentolarinda da ciddi
tartigmalara yol agmigtir. Bu konunun ozellikle Almanya'da Federal Meclise tasinmamasi
ihtimali biyiik rahatsizhk yaratmistir. Sosyal Demokrat ana muhalefet partisi, Federal
Meclis'in onay: alinmadan Tiirkiye'ye asker ve silah gonderilemeyecegi tezini savunmustur.
Hatta daha da ileri giderek "Federal Meclis onay: olmadan Alman Hikiimeti Tirkiye'nin
Suriye sminnda Alman silah ve askerini gorevlendirmeyi diistinemez bile" dediler.
Almanya'da giivenlik politikalar: ile ilgili her konunun agik¢a tartismaya acilmast ve bunun
yerinin de Federal Meclis olmasi gerektigini vurguladilar. Sonunda Federal Hikiimet de ig
politik tartisma yaratmamak i¢in Tiirkiye'nin talebinin Meclis'e sunulacagini duyurdu.

Ayni sekilde Hollanda da, Parlamentosunun alt kanadini olusturan Temsilciler
Meclisinden Tiirkiye'nin, Suriye sinirina yerlestirmek tizere NATO'dan talep ettigi Patriot
savunma sistemlerinin génderilmesi i¢in onay almak zorunlulugunu gérmistir.

Almanya ve Hollanda'da bu konuyla ilgili yasanan stireg bize gosterdi ki, bu tilkelerde
askeri amacli kararlar Meclisin onayimni almadan uygulamaya gegilmiyor.

Bu durumda;

1. Almanya ve Hollanda Patriot fiize savunma sistemleri ile birlikte askerlerinin
iilkemize gonderilmesi i¢in kendi tilkelerinin Meclislerinden onay almay1 bir zorunluluk
olarak gormiis iken, Hiikiimetiniz kendi tilkemizin sinirlarina yerlestirilecek bu sistemler ve
yabanci askerler igin TBMM onayina bagvurmaktan neden 1srarla kaginmigtir?

2. NATO anlagmalarina gore, "savunma amagh yardimlarda Kuzey Atlantik [ttifaks
Avrupa Miittefik Kuvvetler Komutanr'nin verecegi kararm hiikiimet tarafindan onaylanmasi
yeter" seklindeki ifadeyi birer NATO iilkesi olan Almanya ve Hollanda yeterli gérmemis ve
Meclislerinin onayimna basvurmus iken Hikiimetiniz neden bu maddeye hemen teslim olmus
ve konuyu Parlamentomuza getirmemistir?

3. Anayasanin 92. maddesinde istisnai durum olarak yazilan, uluslararasi anlagmalarin
geregi olarak yabanci askerlerin kabultinde Meclisin onayina ihtiyag duyulmayacagi kurali
NATO tatbikatlart gibi durumlar igin Ongdriilmiis iken ve daha once Kosova ve
Afganistan'daki NATO misyonlarina asker gondermek icin dahi Tiirkiye, Meclisten yetki
almis iken bu kez TBMM onayina neden gerek duyulmamustir?

4. Yabanci iilke askerlerinin gorevlendirilmesi bir tatbikat i¢in olmadigina gére, neden
sadece isgal edilen tilkelerde gordiigiimiiz sekilde Meclisten onaya dahi gerek duyulmamis ve
iistelik de bunun icin gesitli gerekgeler tiretilmeye ¢aligilmugtir?”
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CEVAPLAR

Patriot konuslandirmas: konusunda Miittefiklerimizin ulusal prosedirleri geregi farkls
siiregler izlemeleri dogaldir. Bu karar, ABD agisindan Kongre veya Senato onay1
gerektirmemekte, tamamen icra makaminin direktifine bagh yuriitiilmektedir. Hollanda ve
Almanya ise yurtdisina asker gonderecekleri cihetle, konuyu Parlamentolarina tagimiglardir.
Almanya bu gergevede Parlamento onayina bagvururken; Hollanda, Parlamentosunu sadece
bilgilendirmistir. Malumlar oldugu tzere, yurtdigina asker gonderilmesi durumlarinda
iilkemizde de TBMM tezkeresine bagvurulmaktadir. Patriot konuglandirimasinda ise, Tiirkiye
asker gonderen degil, evsahibi iilke oldugu; konuslandirma talebimize binaen NATO
kapsaminda, tamamen savunma amagli ve gegici bir siire icin yapildig1 cihetle, Anayasamizin
ve Kanunlarimizin ilgili maddeleri uyarinca, gegmis uygulamalarla da paralel sekilde, TBMM
karar1 istihsaline gerek bulunmamaktadir.

Almanya ve Hollanda, Parlamentolarina, Avrupa Miittefik Kuvvetler Komutaninin
(SACEUR) karan igin degil, Kuzey Atlantik Konseyinin iilkemizin hava savunma
sistemlerinin takviyesi konusunda 4 Aralik 2012 tarihinde Disisleri Bakanlar diizeyinde
aldigr karara cevaben NATO dayanigmasi temelinde goniilli olarak tlkemize Patriot
bataryalarimin ve bunlar isletecek personellerinin intikali i¢in basvurmuslardir.

Anayasamizin 92. Maddesinde NATO tatbikatlar tasrih edilmemistir. Ote yandan,
yurtdigina asker gonderilmesi durumlarinda Hiikiimetimiz de TBMM tezkeresine
basvurmaktadir. Patriot bataryalarinin ilkemizde konuslandirilmasi baglaminda ise yurtdigina
asker gonderilmesi sozkonusu olmamistir.

Patriot bataryalarinin ve bunlann isletecek Mittefik personelin  tlkemizde
konuslandiriimasina iligkin stireg, gegmis uygulamalarla da paralel olarak, Anayasamizin ve
Kanunlarimizin ilgili maddeleri mucibince tekemmiil etmistir.



