——#/’LQ\SL

T.C. ] SO
ADALET BAKANLIGI
Kanunlar Genel Midiirlugi

Say1 :56020453/2013-610.01-414/3098/5941
Konu : Yazili soru onergesi (%09 /2013

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

ilgi: a) Kanunlar ve Kararlar Bagkanligi ifadeli, 11/04/2013 tarihli ve 43452547-120.07-
118037 sayili yazi,
b) 13/05/2013 tarihli ve 1922/3870 say1l1 yazi.

ilgi (a) yaziniz ekinde alman, Istanbul Milletvekili Melda Onur tarafindan
Bakanligimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandirilmas: istenilen 7/20192 Esas Nolu soru
onergesine iligskin cevaba esas tegkil edecek bilgilerin derlenebilmesi igin ilgi (b) yazimizla
ek sure istenilmis olup, Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi I¢tiziiginin 99. maddesi uyarinca
hazirlanan cevap iligsikte sunulmugtur.

Bilgilerinize arz ederim.

EK:
Soru onergesi cevabi (1 adet)
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Sayin Melda ONUR
Istanbul Milletvekili
TBMM

Bakanligimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandirilmasi istenilen 7/20192 Esas Nolu
soru onergesinin cevabi agagida sunulmugtur.

Anayasanin 9. maddesine gore, yargt yetkisinin Turk Milleti adina bagimsiz
mahkemelerce kullantlacagi; 138. maddesine gore, hakimlerin gorevlerinde bagimsiz
olduklari; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore hiikiim
verecekleri, higbir organ, makam, merci veya Kkiginin, yargt yetkisinin kullanilmasinda
mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremeyecegi; genelge gobnderemeyecegi; tavsiye
ve telkinde bulunamayacagy;

Hangi tur davalarda, ne tir iddialarin hangi delil turleriyle ispat olunacagi
hususunun, muhakeme usuliinii diizenleyen kanunlarda gosterildigi; bu ¢ercevede 6100 say1lt
Hukuk Muhakemeleri Kanununun 240 ila 262. maddeleri ile 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun 43 ila 61. maddelerinin tamkliga aynldig; belirtilen maddelerde tanikla ispatin
usul ve sartlarina iligkin ayrintili dizenlemelere yer verildigi,

Malumlaridir.

Muhakeme siirecinde delillerin ikamesi ve degerlendirilmesi de dahil olmak uzere
bitun tasarruf ve iglemler, Anayasanin 9. ve 138. maddelerindeki yetki ve teminata dayah
olarak yargilama gorevini yiiriiten bagimsiz yargi mercileri tarafindan yerine getirilmektedir.
Bir delilin ikamesi talebinin sebepsiz reddi veya degerlendirilmemesi gibi karar ve
tasarruflarin asil hikkiimle birlikte yargisal denetimi ise, muhakeme usulunu duzenleyen
kanunlarda isaret olunan kogullar cergevesinde yine yargi mercilerine aittir. Yarg: yetkisinin
kullanim: kapsaminda kalan tasarruflarin hukuki yerindeligini denetleme konusunda
Bakanligimizin herhangi bir gorev ve yetkisi bulunmamaktadir.

Bakanligimizda, soru dnergesinde yer verilen tanik dinleme oranini teyit veya tekzip
edecek herhangi bir bilgi bulunmadig1 gibi, muhakeme stirecinde mahkemelerce bagvurulan
delil turlerine iligkin herhangi bir bilgi derlemesi de yapilmamaktadir.

Bilgilerinize sunulur.



