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ADALET BAKANLIGI SAC. ¢
Kanunlar Genel Mudurligi

Saytr  :56020453/2013-610.01-6/1276/2606
Konu : Yazli soru Onergesi 2.9 /02013

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

ﬂgi: a) Kanunlar ve Kararlar Bagkanlhig: ifadeli, 24/12/2012 tarihli ve A.01.0.KKB.0.10.
00.00-7/14137-163003 sayili yazi,
b) Bagbakanhk Kanunlar ve Kararlar Genel Miidiirlagii ifadeli, 04/01/2013 tarthli ve
31853594-610-2-2804-55 sayil yazi,
¢) 04/02/2013 tarihli ve 109/227 sayil1 yazi.

i]gi (a) yaziniz ekinde Bagbakanliga gonderilen ve ilgi (b) yazi ile Bakanligimizca
cevaplandirilmas: tensip olunan, Kars Milletvekili Mulkiye Birtane tarafindan Saymn
Bagbakan’a yoneltilip yazili olarak cevaplandinlmas: istenilen 7/14137 Esas Nolu soru
onergesine iliskin cevaba esas tegkil edecek bilgilerin derlenebilmesi igin 1lgi (¢) yazimizla
ek sure istenilmis olup, Tiirkiye Biiyikk Millet Meclisi Igtiiziigiiniin 99. maddesi uyarinca
hazirlanan cevap iligsikte sunulmugtur.

Bilgilerinize arz ederim.

adullah ERGIN
Bakan
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Soru dnergesi cevabi (1 adet)
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ADALET BAKANLIGI
Kanunlar Genel Miudiirligii

Sayr :56020453/2013-610.01-6/1274/2603
Konu : Yazili soru 6nergesi 2.9 /2013

Sayin Miilkiye BIRTANE
Kars Milletvekili
TBMM

Sayin Bagbakan'a yoneltilip Bakanligimiz koordinatorliigiinde cevaplandiriimasi
tensip olunan 7/14137 Esas Nolu soru 6nergesinin cevabi agagida sunulmugtur.

I- 5271 sayii Ceza Muhakemesi Kanununun “Bir sucun islendigini 0grenen
Cumburiyet savcisinin gorevi” kenar baglikli 160. maddesinde, Cumhuriyet savcisinin, ihbar
veya baska bir suretle bir sugun islendigi izlenimini veren bir hali dgrenir 6grenmez kamu
davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek iizere hemen isin gercegini aragtirmaya
baslayacag:; "Cumbhuriyet savcisimn gorev ve yetkileri” kenar baglikli 161. maddesinin
birinci fikrasinda, Cumhuriyet savcismin, dogrudan dogruya veya emrindeki adli kolluk
gorevlileri aracihigi ile her tiirlil aragtirmayr yapabilecegi; yukaridaki maddede yazili
sonuglara varmak icin biitiin kamu gorevlilerinden her tiirlii bilgiyi isteyebilecegi; "Kamu
davasini agma gdrevi" kenar baglikli 170. maddesinin birinci ve ikinci fikralarinda ise, kamu
davasini agma gorevinin, Cumburiyet savcisi tarafindan yerine getirilecegi ve sorugturma
evresi sonunda toplanan delillerin, sugun islendigi hususunda yeterli siiphe olugturmasi
halinde Cumhuriyet savcisinin bir iddianame dizenleyecegi hususlarmin hitkiim altina
alindig1 maliimlaridir.

Yukarida belirtilen dizenlemeler cergevesinde, sug¢ isnatlarina dayali olarak
sorusturma yiiriitiilmesi veya kamu davasi agilmasiyla ilgili tiim yetki ve sorumluluk yarg:
mercilerine ait olup, Bakanligimiz veya herhangi bir makam, organ, merci veya kisi
tarafindan mildahalede bulunulmasi soz konusu olamaz.

II- Ankara Cumhuriyet Bagsavciligiyla yapilan yazismaya verilen cevapta, soru
onergesine konu olay hakkinda Terdrle Miicadele Kanununun 10. Maddesiyle Gorevli
Cumhuriyet Bassavcivekilligi tarafindan sorugturma yapilmakta oldugu ve dosyada gizlilik
karar1 bulundugu bildirilmistir.

II- Ankara Cumhuriyet Bassaveiligimuin 13/12/2012 tarihli basin aciklamasinda;
Adli Tip Kurumu Bagkanhg: 1. Thtisas Kurulu tarafindan diizenlenen 05/12/2012 tarihli, 382
sayfalik raporun sonug boliimil aktarilarak, 6liim sonrasi otopsi islemi uygulanmamis ve ig
organlarda, viicut stvilarinda gerekli makroskobik, mikroskobik, mikrobiyolojik, serolojik,
toksikolojik incelemeler yapilmamis oldugundan, raporda mevcut bilgi ve bulgular ile kesin
olim sebebinin tespit edilemediginin mitalaa edildigi; bu nedenle Cumhuriyet
Bagsavciliklar: tarafindan dosyada meveut Adli Tip Kurumu Raporu, digepbglgu ve deliller
isiginda sérusturmaya devam edilerek hukuki sonuca ulagilacagi h kamuoyunun
bilgisine sunulmustur.

Bilgilerinize sunulur.

Sadullah ERGIN
Bakan



