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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asapidaki sorularn Adalet Bakami Sadullah ERGIN tarafindan yazili olarak
cevaplandirilmasini Anayasanin 98. ve TBMM Itiiziigiiniin 96. maddesi uyarinca arz ederim.

Saygilarimla.
Av. Dilek Akagiin Yilmaz
Usak Milletvel

1- Son 2 yil i¢inde hakim ve cumhuriyet savcisi aday: olarak goreve baglayan ve Hakimler ve
Saveilar Yiiksek Kurulu tarafindan meslege kabullerine karar verilen hakim ve cumhuriyet
savcist aday sayist kagtir?

2- HSYK tarafindan meslege kabuliine karar verilmeyerek gorevine son verilen hakim ve
cumhuriyet savcist adaylar varsa;

a- HSYK’nin meslege kabul etmeme kararlarinin gerekgeleri nelerdir?

b- Meslege kabuliine karar verilmemis olan hakim ve cumhuriyet savcisi adaylan ile aym
veya benzer durumda bulunmalarina ragmen meslege kabuliine karar verilen hakim ve
cumhuriyet saveist adaylari, hakim ve cumhuriyet saveilar: var midir?

¢- Meslege kabul edilmeyen hakim ve cumhuriyet save: adaylarina olagan adaylik siiresi
tamamlandiktan sonra ne kadar siire daha gérev yaptirilmistir?

d- Meslege kabuliine karar verilmeyen hakim ve cumhuriyet savcisi adaylarma usuliine
uygun sekilde savunma hakki taninmis mudir?

3- 6087 sayili Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu Kanununun en 6nemli amaglarindan biri
oldugu ifade edilen etkin bir itiraz miiessesinin varlig1 baglaminda, amlan Kanununun 29/3
maddesine gore “HSYK Genel Kurulu, en az onbes iiyeyle toplanir ve iiye tamsayisinin salt
copuniuguyla karar alir” hitkmii, ayn1 Kanunun 3/2, 6/5, 7/1, 8/3, 11/1, 28/1-2, 30/3, 39/1
maddeleri hiiktimleri ve gerekgeleri ile birlikte dikkate alindiginda HSYK Genel Kurulunca
yapilan itiraz incelemelerinde aranan karar yeter sayistnin HSYK iiye tamsayisinin salt
¢ogunlugu olan 12 iiye olmas: karsisinda;

HSYK tarafindan kabul edilerek 04.07.2012 tarih ve 28343 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu Calisma Usul ve Esaslari Hakkinda
Yénetmeligin 5/3 maddesinde yer alan “HSYK Genel Kurulunda itirazlarm goriistilmesinde
ilgilinin talebi yoniinde karar verilebilmesi i¢in iiye tamsayisinin salt gogunlugu olan 12 liye
tamsayisina ulagilmasinin aranmast ve bu sayiya ulasmayan taleplerin reddedilmis sayilmas:”
seklindeki diizenleme 6087 sayili Kanuna uygun mu? Anilan Yonetmelik hitkmii uyarinca 15
iiye ile toplanan HSYK Genel Kurulunda itiraz incelemesinde 4 {iyenin itirazin reddi, 11
iiyenin itirazin kabulii yoniinde oy kullanmis olmasina ragmen Kanunda aranan 12 iiye
tamsayisi aranmaksizin 4 {iyenin iradesi yoniinde karar alinmasi miimkiin miidir? Bu halde,
Kanunda agik¢a yazili olan hiikiimlerin varligina ragmen etkili “itiraz miiessesinin” varlig1 ve
HSYK’nin diizenleyici bir islemi niteliginde olan yonetmeliginin hukuka uygun oldugu
soylenebilir mi?



