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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

a) Kanunlar ve Kararlar Bagkanhig: ifadeli, 03/12/2012 tarihli ve A.01.0.KKB.0.
10.00.00-7-12721-155326 say1l1 yazi,

b) Basbakanlhk Kanunlar ve Kararlar Genel Mudirligi ifadeli, 12/12/2012 tarihli ve
B.02.0.KKG.0.12/610-2-2561-5257 sayil yazi,

¢) 31/12/2012 tarihli ve 4324/9522 sayili yazi.

ilgi (a) yazimz ekinde Bagbakanliga gonderilen ve ilgi (b) yaz1 ile Bakanhigimizca

cevaplandiriimas: tensip olunan, Kirklareli Milletvekili Mehmet S. Kesimoglu tarafindan
Saymn Bagbakan’a yoneltilip yazili olarak cevaplandiriimasi istenilen 7/12721 Esas Nolu soru
Onergesine iligkin cevaba esas tegkil edecek bilgilerin derlenebilmesi igin ilgi (c) yazimizla
ek siire istenilmis olup, Tirkiye Biyitkk Millet Meclisi I¢tiziigiiniin 99. maddesi uyarinca

hazirlanan cevap iligikte sunulmugstur.
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Say1 :56020453/2012-610.01-740/890/1691
Konu : Yazili soru dnergesi 131232013

Sayin Mehmet S.KESIMOGLU
Kurklareli Milletvekili
- TBMM

Saymn Bagbakan'a yoneltilip Bakanhgimiz koordinatorliigiinde yazili olarak
cevaplandirilmasi tensip olunan 7/12721 Esas Nolu soru Onergesinin cevabi agagida
sunulmustur.

I- A) 1136 sayili Avukathk Kanununun "Sorusturmaya yetkili Cumhuriyet Savcisi"
kenar bashkli 58. maddesinin birinci fikrasinda, avukatlarin avukatlik veya Tirkiye Barolar
Birligi ya da barolarin organlarindaki gorevlerinden dogan veya gorev sirasinda igledikleri
suclardan dolay: haklarinda sorusturmanin, Adalet Bakanligmin verecegi izin uizerine, sugun
islendigi yer Cumhuriyet savcisi tarafindan yapilacag; "Sugiistii hali" kenar baglikli 61.
maddesinde, agir ceza mahkemesinin gorev alanina giren bir sugtan dolay: sugiistii halinde
sorusturmanin, bizzat Cumhuriyet savcisi tarafindan genel hitkiimlere gore yuriitiilecegi;

B) 3713 sayili Terorle Micadele Kanununun "Gorev ve yargl cevresinin
belirlenmesi, sorusturma ve kovusturma usulii" kenar baglikli 10. maddesinin birinci
fikrasinda, bu Kanun kapsamina giren suglar dolayisiyla agilan davalarin, Adalet
Bakanhiginin teklifi iizerine Hakimler ve Savcilar Yitksek Kurulunca yarg: gevresi birden ¢ok
ili kapsayabilecek sekilde belirlenecek illerde gorevlendirilecek agir ceza mahkemelerinde
gorillecegi; ayn1 maddenin Ggiincii fikrasinin (b) bendinde, Tiirk Ceza Kanununun 302, 309,
311, 312, 313, 314, 315 ve 316. maddelerinde diizenlenen suglar hakkinda, gorev sirasinda
veya gorevinden dolay:r islenmis olsa bile Cumbhuriyet savcilarinca dogrudan sorusturma
yapilacagi;

C) 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun “Bir suqun islendigini Ogrenen
Cumbhuriyet gavcisiun gorevi~ kenar baglikli 160. maddesinde, Cumhuriyet saveisinin, thbar
veya bagka bir suretle bir sugun iglendigi izlenimini veren bir hali 6grenir 6grenmez kamu
davasin1 agmaya yer olup olmadigma karar vermek iizere hemen igin gergegini aragtirmaya
baslayacagi; "Cumhuriyet savcisimin gorev ve yetkileri” kenar baglikli 161." maddesinin
birinci fikrasinda, Cumbhuriyet savcismin, dogrudan dogruya veya emrindeki adli kolluk
gorevlileri aracihigi ile her tirlii aragtirmay: yapabilecegi; yukandaki maddede yazih
sonuglara varmak icin biitiin kamu gorevlilerinden her tiirlii bilgiyi isteyebilecegi; "Kamu
davasini agma gorevi" kenar baglikli 170. maddesinin birinci ve ikinci fikralarinda ise kamu
davasin1 agma gorevinin Cumhuriyet savcis: tarafindan yerine getirilecegi ve sorusturma
evresi sonunda toplanan delillerin, sugun islendigi hususunda yeterli siiphe olu,sturmas1
halinde Cumhuriyet savcismin bir iddianame diizenleyecegi, = e

Hususlarmin hiikiim altina alindig1 malimlardir.

Yukarnida belirtilen diizenlemeler c¢ergevesinde, silahli teror orgutunun kurucusu
yoneticisi veya ilyesi olmak ya da tuyesi olmamakla birlikte orgiite yardimda bulunmak
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suglarindan dolay1 yuritilen sorusturma ve kovusturmalar, ilgilinin avukat olmasi veya
olmamasina bakilmaksizin, Bakanligimiz iznine veya oluruna bagl degildir. Bu tir
sorusturma ve kovusturmalar gorevli ve yetkili yargi mercileri tarafindan resen ele
alinmaktadir. Bakanhigimizca siipheli veya saniklarin sifatlarina dayali olarak istatistik
derlemesi  yapilmadigindan, soru oOnergesine konu edilen avukatlar hakkinda teror
suclarindan agumig davalarin  sayis1 ve safahatlariyla ilgili Bakanhigmizda bilgi
bulunmamaktadir.

Diger taraftan, 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz_k Hakkinda Kanunun
5. maddesiyle, Cumhuriyet savcis: tarafindan izlenip denetlenmesi esasi kabul edilen infaz
islemlerinin yerine getirilmesinde, Bakanlhigimizin gorev ve yetkisi bulunmadigindan, soru
onergesinde one surildiugi sekilde, infaz dosyalarinin Bakanligimizda bekletilmesi de soz
konusu degildir.

II- 5275 sayili Kanunun “Avukat ve noterle goriisme hakki” kenar baglikhi 59.
maddesinin dorduncii fikrasinda, “Avukatlarin savunmaya iliskin belgeleri, dosyalar1 ve
milvekkilleri ile yaptiklar1 konusmalarin kayitlan incelemeye tabi tutulamaz. Ancak, 5237
sayitlh Kanunun 220 nci, Ikinci Kitap Dordiincii Kisim Dordiincii ve Beginci Bolimlerinde
yer alan suglardan mahkiim olan hiikiimliilerin avukatlan ile iligkisi; konusu sug tegkil eden
fiilleri isledigine, infaz kurumunun giivenligini tehlikeye dugtirdiigiine, teror orgiitii veya
diger su¢ oOrgiitleri mensuplarinin orgiitsel amagh haberlesmelerine aracihk ettigine iligkin
bulgu veya belge elde edilmesi halinde, Cumhuriyet Bagsavciligimin istemi ve infaz
hakiminin karariyla, bir gorevli goriismede hazir bulundurulabilecegi gibi bu kigilerin
avukatlarma verdigi veya avukatlarinca bu kigilere verilen belgeler infaz hakimince
incelenebilir. Infaz hakimi belgenin kismen veya tamamen verilmesine veya verilmemesine
karar verir. Bu karara karg ilgililer, 4675 sayili Kanuna gore itiraz edebilirler.” hitkmiiniin
yer aldig1 malimlandir.

Sozii edilen hikkiim geregince Bursa Infaz Hakimligi tarafindan verilen 01/06/2005
tarihli ve 2005/27 Muh. sayilh Karar uizerine, Imrali F Tipi Yiksek Guvenlikli Ceza Infaz
Kurumunda barindirilan, soru Onergesinde ismi gegen hikiimlii ile goriisme talebinde
bulunan tim avukatlar, goriismelerini gorevli personelin hazir bulundugu bir ortamda
gerceklestirmektedir.

Kanunun yuriirlige girdigi 01/06/2005 tarihinden itibaren, hitkimli ile avukatlar
arasinda yapilan tim goriismelerde, bir gorevlinin hazir bulundurulmas: tedbiri diginda,
goriismede verilmek istenen yaz1 ve belgeler ile diger notlar da infaz hakimliginin denetimine
sunulmakta, yapilan inceleme sonucunda belgelerin ilgilisine verilmesi veya verilmemesi
konusunda infaz hakimliginin kararna gore hareket edilmektedir. Infaz hakimliginin
incelemesinde, gerek gorevli tarafindan tutulan goriisme notlarinda gerekse hukiimluyle
avukatlan arasinda verilip alinmas: istenen belgelerde su¢ unsuruna rastlaniimasi halinde,
infaz hakimligi tarafindan yapilan ihbar iizerine, Cumhuriyet bagsavcihiginca adli yonden,
ceza infaz kurumu idaresince disiplin yoniinden geregine tevessil edilmektedir.

[I- Bursa Cumhuriyet Bagsavciliginin 28/12/2012 tarihli ve 2012/14251 sayili
yazisi ve ekleriyle;

Soru o6nergesinde ismi gecen hitkiimlii ile avukatlan arasindaki gorismelerde, 5275
sayili Kanunun 59. maddesinin dérdincii fikrasina gore infaz hakimligince verilen karar
dogrultusunda bir gorevlinin hazir bulundurulmasi uygulamasinin, 01/06/2005 tarihinden
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itibaren aksatilmaksizin sirdiiriildiigi; hitkiimlii ile avukatlan arasindaki su¢ unsuru tespit
edilen 84 ayr1 goriisme kapsaminda ilgili kigiler hakkinda teror orgutiine bilerek ve isteyerek
yardim etmek sugundan sorusturma baglatildigi; sorusturmalar sonucunda dosyalarin
gorevsizlik kararlariyla Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligina gonderildigi;

Ayrica, onergede adi gegen hikkiimlii hakkinda "su¢ Orgiitii egitim ve propaganda
faaliyetleri yapmak ve yaptrmak" sucundan 11 ayrt "hiicreye koyma" disiplin cezasi
verildigi; bu kararlardan birinin itiraz {izerine infaz hakimligi karanyla kaldirildigy,
kesinlegen diger 10 kararin infaz edildigi;

Bursa 1. Infaz Hakimliginin 08/08/2011 tarihli ve 2011/35 sayil: Karanyla da
avukatlar tarafindan tutulan goriisme notlarinin kendilerine verilmemesine karar verildigi,
Bildirilmigtir.
, IV- Istanbul Cumhuriyet Bassaveiligimin 28/12/2012 tarihli ve 2012/119063 CM
say1lt yazisinda;

Haklarinda sorugturma yapilan veya kovusturma yiiriitillen siipheli veya saniklarin
sifat ve megguliyetlerine dayali olarak farkli bir kayit tutulmadigi, bu nedenle soru
onergesinde bahsi gecen avukatlar hakkinda mevcut kayitlar aragtirtlmak suretiyle yaklasik
bir bilgi edinildigi; buna gore, Bagsavciligin 2011/2196 sayilt dosyas: iizerinden sorusturma
yiiriitillen ve avukat sifatin1 sahip toplam 47 kisi hakkinda, silahl1 teror 6rgltiiniin yoneticisi
veya 1iyesi olmak sugundan agilan bir kamu davasinin halen derdest oldugu ve
sonuglanmadigi; sozil edilen davada yargilananlar hakkinda 5237 sayilh Turk Ceza
Kanununun 314. maddesinin birinci ve ikinci fikralan uyarinca sevk ve vasiflandirmalar
yapildigy;

Daha Onceki tarihlerde ise Onergede adi gecen hilkiimliiniin avukatlar1 hakkinda
acilan 59 sorusturma kaydimna rastlandigi; 12 dosyada kovugturmaya yer olmadigna dair
karar verildigi; 47 dosyada kamu davasi agildigy; bu davalarda saniklar hakkinda 765 sayih
Turk Ceza Kanununun 168 ve 169. maddeleri, 5237 sayili Tiurk Ceza Kanununun 314.
maddesinin birinci ve ikinci fikralani ile 3713 sayih Terorle Micadele Kanununun 7.
maddesinin ikinci fikrast uyarinca sevk ve vasiflandirmalar yapildigs,

Bildirilmigtir.

Bilgilerinize sunulur.
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