T.B.M.M.

SUMRHURIYET HALK PARTIS

Grup Raskanitgl

a0 Al 2010
Sav. 9337// TR

TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLISI BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin Cevre ve Sehircilik Bakam Erdogan Bayraktar tarafindan yazili
olarak cevaplandirilmasi i¢in geregini izinlerine saygilarimia arz ederim.

Osman Farulf Logogju
Adana Millgtvekili

“Afet Riski Altindaki Alanlarin Dénustiirilmesi Hakkinda Kanun” (Kentsel Déniisim
Yasasi), Cevre ve Sehircilik Bakanligr'ni riskli yapilarin tespit ve yikimu ile yeni
yapilarin insast konusunda yetkilendirmektedir. Bu yasa kapsaminda, riskli
yapilarin tespiti vatandastan istenir. Bu islemlerin masraflarin risk tespitini isteyen
kurum tstlenmekte fakat malik 6demektedir.

Risk tespit edilen alanlarin dénasiimii konusunda anlasma ve malikin bu alanlardan
tahliyesi saglanirsa, sire¢ yasada belirtildigi sekilde islemektedir. Bu kapsamda
malik/kiraci/simrh ayni hak sahibi gecici konut ya da isyeri tahsisi ya da kira
yardimindan yararianmaktadir.

Fakat, bu yasayla ilgili olarak soru isareti yaratan temel husus, tahliyeyi isteyen
kurumla malik arasinda anlasma saglanamama durumudur. Béyle bir durumda
malik yapilan hukuki islemlere dava agcabilir, fakat bu davalarda ytritmenin
durduruimasi karar1 verilemez. Anayasa'ya ve uluslararasi sdzlesmelere aykinlik
iceren bu uygulama neticesinde vatandas geriye déniik onamlamayan zararlarla
karsi karsiya gelmektedir.

Ote yandan, Kentsel Déniisiim Yasasi ¢ercevesinde Adana'mmn Kozan ilgesinde
yapilan uygulamalar da soru isaretleri yaratmaktadir. Kentsel Doniisim kapsaminda
yapilacak ¢alismanin kararini Cevre ve Sehircilik Bakanhigi'nin vermesi ve uygulama
asamalarinda Bakanlik/belediye/il 6zel idarenin (stlenecegi rollerin alinan
karariarla bilinmesi gerekmektedir. Fakat, bu konuda, Kozan drneginde, bir netlik
soz konusu degildir.
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Bu itibarla, Kentsel Doniisiim Yasasi ve Kozan érnegi konusunda yanitlanmasi
istenen sorular sunlardir:

1) Kentsel Dénistim Yasast’nin 5. ve 6. Maddeleri’'nin Anayasa’ya aykiri olduguna
iliskin yaygin bir géris vardir. Bu gérisi nasil degerlendiriyorsunuz?

2) Malikle anlasma saglanamadigi takdirde, evlerinden olacak olan
vatandaslarimizin zararlarini hangi kurum ve kurulus édeyecektir?

3) Soz konusu yasa gergevesinde yuritilen hukuki islemlere kars: acilan davalarda,
yiritmeyi durdurma karar: verilememesinin gerekcesi nedir?

4) Kozan'in Mahmutlu ve Cumhuriyet Mahalleleri'nin kentsel déniisiim kapsamina
alinmasinin gerekceleri nedir? Bu baglamda, mahalle sakinlerinin toplu clumsuz
tepkilerine karsilik ‘kendileriyle tek tek goriisecegini’ ifade ettigi ileri siiriilen
Belediye Baskanligl, bu husus gegerliyse, neyi ama¢lamaktadir?

5) Mahmutlu ve Cumhuriyet Mahaileleri'nin sakinlerinin evlerinden ve yerlerinden
memnun olduklari ve kentsel déntsiimiin bos arazisi genis olan Kozan'in baska
yerlerinde gergeklestirilmesi yolundaki irade ve talepleri, halkin iradesine hep
saygih oldugunu iddia eden Hiikkiimet ve Bakanliginizca dikkate alinacak midir?



