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Sayr  :56020453/2013-610.01-97/1384/2872
Konu : Yazili soru dnergesi 15705 /2013

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

ilgi: a) Kanunlar ve Kararlar Bagkanhg ifadeli, 22/01/2013 tarihli ve A.01.0.KKB.0.
10.00.00-103959 sayilt yazt,
b} 05/02/2013 tarihli ve 504/977 sayili yazi.

Ilgi (a) yazimz ckinde alinan, Istanbul Milletvekili Sezgin Tannkulu tarafindan
Bakanhgumiza yoneltilip yazili olarak cevaplandinilmas: istenilen 7/15754 Esas Nolu soru
onergesine iliskin cevaba esas teskil edecek bilgilerin derlenebilimesi igin ilgi (b) yazimizla ek siire
istenilmig olup, Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi Igtiiziigiiniin 99. maddesi uyarinca hazirlanan cevap
ilisikte sunulmustur.

Bilgilerinize arz ederim.

Sadullah ERGIN
Bakan

EK:
Soru onergesi cevabi (1 adet)
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Sayr :56020453/2013-610.01-97/1383/2871
Konu : Yazili soru dnergesi (5./9%/ 2013

Sayin Sezgin TANRIKULU
[stanbul Milletvekili
TBMM

Bakanhigimiza Yoneltilip yazili olarak cevaplandirilmas: istenilen 7/15754 Esas
Nolu yazili soru 6nergesinin cevabi agagida sunulmustur.

I- Héakimler ve Saveilar Yitksek Kurulu Genel Sekreterliginin soru dnergesiyle ilgili
vermig oldugu cevap yazisinda;

05/07/2012 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren 6352 sayili "Yargi
Hizmetlerinin Etkinlestirilmesi Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmast ve Basin
Yaymn Yoluyla Islenen Suglara lliskin Dava ve Cezalarin Ertelenmesi Hakkinda Kanun" ile
yaptlan degisiklik geregince, aralarinda Malatya Ilinin de bulundugu 11 ilde "3713 sayili
Terorle Miicadele Kanununun 10. Maddesi ile Yetkili” 13 Bolge Agir Ceza Mahkemesi
kuruldugu;

Bu mahkemelerde gorev yapacak hakimlerin belirlendigi tarihte 2012 yih Adli Yargi
Yaz Kararnamesi yayimlanmg oldugundan 11 mahalde kurulan 13 Bolge Agir Ceza
Mahkemesinde gorev yapacak hékimlerin o mahalde gorev yapan hakimler arasindan
belirlendigi; kadro imkanlar: 6lgiisiinde, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 250.
maddesinde sayilan davalara bakmakla gorevli mahkeme ve savciliklarda ¢alismayan hakim
ve savcilar arasindan isim belirlenmesine O6zen gosterildigi, bununla birlikte Ceza
Muhakemesi Kanunun 250. Maddesi ile Yetkili hakim ve savcilarin tecriibelerinin de dnemli
oldugu degerlendirilerek, bu hakim ve savcilardan bir kismimin bdlge agir ceza
mahkemelerinde gorevlendirilmelerinin faydalt olacaginin dugtunilldiigii, her bir mahailin
kendi igindeki kadro durumu, o mahalde gorev yapan hakimlerin sicil, terfi ve mesleki
miikiesebatlarinin da ayrt ayni degerlendirildigi;

Malatya Adliyesinde, Ceza Muhakemesi Kanununun 250. Maddesi ile Yetkili 3. Agir
Ceza Mahkemesinde bir bagkan ve Ui¢ liye gbrev yapmakta iken, Terorle Miicadele
Kanununun 10. Maddesi ile Yetkili Malatya 4. Agir Ceza Mahkemesinin ve ozgiirlilk
hakimliklerinin faaliyete gegebilmesi icin, Hakimler ve Savecilar Yiksek Kurulunun Birinci
Dairesi tarafindan, 3. Agir Ceza Mahkemesi ityelerinden birinin 4. Agir Ceza Mahkemesi
tiyeligine, yine ayni mahkeme iiyelerinden birinin de kamuoyunda ozgiirlik hakimi olarak
bilinen Terdrle Miicadele Kanununun 10. Madde ile Yetkili 1| No'lu hakimliginde
gorevlendirildigi, anilan mahkemede gorevlendirme yapilirken, Malatya Adliyesinin kadro
ve ihtiyag durumu ile burada gorev yapan tiim hakimlerin mesleki miiktesebatlarinm tek tek
degerlendirildigi;

2012 yili Adli Yargi Yaz Kararnamesinin bu gorevlendirmelerden once ctkmis
olmasmm, diger 11 mahalde oldugu gibi Malatya Adliyesi kadrosunda da belli seviyede
sikisikliga neden oldugu; 21/11/2012 tarihi itibariyla Malatya 1 ve 2 No'lu Agir Ceza
Mahkemelerinin dahi 1srarla iiye hakim taleplerinin devam ettigi, bu talebin Hakimler ve
Saveilar Yuksek Kurulu Genel Kuruluna kadar tagindigi, Malatya Adliyesinde faaliyette olan
dort agir ceza mahkemesinin her birinde, bir bagkan ve iki tiyenin gorev yaptigi, bu tablo
kargisinda soru onergesinde adi gegen mahkeme hakimlerinin tecriibeleri de gozetilerek ve
zorunlu olarak 3. Agir Ceza Mahkemesindeki yetkilerinin kaldirilmak durumunda kalindigi,
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ancak mahkemenin bagkant ile en eski {lyesinin yetkilerinin devam ettigi, bu mahkemeye
tkinci liye olarak 2012 Adli Yargt Yaz Kararnamesi ile bir hakim yetkilendirildigi, bu
mahkemedeki yetkileri degistirilen hakimlerin genel yetkili mahkemelerde degil Terorle
Miicadele Kanununun 10. Maddesi ile Yetkili olan ve yeni faaliyete gecirilen 4. Agir Ceza
Mahkemesinde ve dzgiirliik hakimliginde yetkilendirildikleri;

Yapilan gorevlendirmelerde, hakimlerin tecriibelerinden yeni mahkeme ve hakimlikte
faydalanabilmenin ve bu yerlerin ihtiyacim karsilamanin amaclandigi; kamuoyunun devam,
cden davalar ve benzeri konulardaki hassasiyetinin Hakimler ve Saveilar Yiksek Kurulunca
titizlikle dikkate alindigy,

2012 yilt 1¢inde, Malatya Adliyesinde gorevli bir hakim ve dort Cumhuriyet saveisinin
bagka yerlere atamasimin yapildigi, bu kigilerden hig birisinin Ceza Muhakemesi Kanununun
250. Maddesiyle Yetkili mahkemelerde veya Cumhuriyet saveiliklarinda gorev yapmadigi;

[I- Malatya Cumhuriyet Bagsaveiligmin soru 6nergesiyle ilgili vermis oldugu cevap
yazisinda ve eklerinde;

Soru onergesine konu olan davada, hem samik hem de gizli tanik oldugu belirtilen
kisiyle ilgili olarak gizli taniklar hakkmda uygulanan prosediiriin uygulandig, gizli tanik
olmas: dolayisiyla agik adresi beyan edilemeyeceginden Emniyet Genel Midurlugii Tanik
Koruma Daire Bagkanligi aracihigiyla durugsmada hazir edilmesinin istendigi, buna iligkin
gerekli yazismalarin yapildigy;

Durugmada hazir edilmesi istenen bu kiginin, tehdit edildigini, can giivenliginin
bulunmadigmni, beyanlarint diger samiklarin bulunmadigs bir durusmada vermek istedigini
belirten bir dilekge gdnderdigi;

Bahse konu kisinin, gizli tanik hitkiimlerine gore, kendisine tahsis edilen koruma ve
emniyet birimlerince korumasinin saglandigy; durusmada hazir edilmesinin istendigi tarihten
sonraki bir tarihte mahkemede hazir edildigi ve savunmasint yaptig;

Soru onergesine konu davanin durugsmasindan en az bir hafta once, emniyet birimleri
ile gerekli yazismalarin yapildigy, adliye cevresinde, adliye icerisinde ve durugma salonunda
her tirli giivenlik tedbirinin almmasimin istendigi, biitim durugsmalarda Malatya Il Emniyet
Midurlugii'ne bagh birimler tarafindan gerekli glivenlik onlemlerinin alindigi, 01/11/2012
tarihine kadar yapilan yargilamada hig bir olumsuzluk ve giivenlik zafiyeti yasanmadii;

Durugmalar sirasinda savunma yapan veya beyanda bulunan saniklardan, miidahil
veya mudahil vekillerine zaman zaman sozIi satagmalarin ve tehdit icerikli sdzlerin
soylendigi, re'sen takibi gereken suglarda mahkemece ilgili kisi hakkinda sug¢ duyurusunda
bulunuldugu, sikayete tabi sug kapsamunda olanlarla ilgili olarak magdurun talebi fizerine sug
duyurularinin yapildigi, sozlii satasma ve sozlii tehdit disinda can giivenligini tehlikeye
sokacak, savunma hakki veya davayi takip agisindan kisitlama olusturabilecek herhangi bir
eyleme meydan verilmedigi, her tiirlii giivenlik tedbirinin alindig; beyanda bulunan veya
savunma yapan kisilerin beyanlarinda tehdit veya hakaret iceren sozler gecmesini gpceden
engellemenin miimkiin olamadigy,

Bildirilmisgtir,

Bilgilerinize sunulur.

4dullah ERGIN
Bakan
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