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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

ilgi: a) Kanunlar ve Kararlar Bagskanlhig: ifadeli, 09/01/2013 tarihli ve A.01.0.KKB.0.10.
00.00-101794 sayili yazi,
b) 04/02/2013 tarihli ve 228/472 sayili yazi.

Hgi (a) yaziniz ekinde alinan, Kocaeli Milletvekili Litfi Tiirkkan tarafindan
Bakanhgimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandirilmasi istenilen 7/15109 Esas Nolu soru
onergesine iligkin cevaba esas teskil edecek bilgilerin deﬂenebilmesi icin ilgi (b) yazimizla
ck siire istenilmis olup, Tirkiye Buyik Millet Meclisi Ictiiziigiiniin 99. maddesi uyarinca
hazirlanan cevap ilisikte sunulmugtur.

Bilgilerinize arz ederim.

EK:
Soru dnergesi cevabr (1 adet)
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Sayt 56020453/2013-610.01-49/817/1573
Konu : Yazili soru Onergesi 19/ 23/2013

Saymn Litfii TURKKAN
Kocaeli Milletvekili
TBMM

Bakanligimiza yoneltilip yazil olarak cevaplandiriimast istenilen 7/15109 Esas Nolu
soru dnergesinin cevabi agagida sunulmugtur.

I- 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanununun 135 ve devami maddelerinde,
muhakeme siirecinde siipheli veya samgin telekomiinikasyon yoluyla iletisimin dinlenmesi
ve kayda alimmasina dair esas ve usullerinin gosterildigi;

"[letisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi" kenar baslikli 135. maddenin
ikinci fikrasinda, stipheli veya sam@in tanikliktan cekinebilecek kigilerle arasindaki
iletisiminin kayda alinamayacagi, kayda alma gerceklestikten sonra bu durumun anlasilmasi
halinde, alinan kayitlarin derhal yok edilecegi;

"Kararlarin yerine getirilmesi, iletigim iceriklerinin yok edilmesi" kenar baglhiklt 137.
maddenin ctincii ve dordinct fikralarinda ise, 135. maddeye gore verilen kararin
uygulanmast sirasinda siipheli hakkinda kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmesi ya
da aym maddenin birinci fikrasina gore hakim onaymin aliamamasi halinde, bunun
uygulanmasma Cumhuriyet savcisi tarafindan derhil son verilecegi; bu durumda, yapilan
tespit veya dinlemeye iliskin kayitlarin Cumbhuriyet savcisinin denetimi altinda en geg on gun
iginde yok edilerek, durumun bir tutanakla tespit edilecegi; tespit ve dinlemeye iligkin
kayitlarin yok edilmesi halinde sorusturma evresinin bitiminden itibaren, en ge¢ onbes gun
icinde, Cumhuriyet Bagsavciligt tarafindan, tedbirin nedeni, kapsami, siresi ve sonucu
hakkinda ilgilisine de yazili olarak bilgi verilecegi,

Malumlaridir.

Bu cergevede, tedbire konu sug ve siipheli hakkinda kovusturmaya yer olmadigina
dair karar verilmesi veya kayitlarm tanikliktan cekinebilecek kigiler arasinda gerceklestirilen
goriigmelere ait oldugunun anlasiimast halinde ilgili dinleme kayitlarmin belli stireler iginde
imha edilmesi yasal zorunluluga dayanmaktadur.

Yargt yetkisinin Tirk Millet adma bagimsiz mahkemelerce kullanilacagy;
hakimlerin gbrevlerinde bagimsiz olduklary; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak
vicdani kanaatlerine gore hiikiim verecekleri, higbir organ, makam, merci veya kisinin, yargl
yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremeyecegi; genelge
gonderemeyecegi; tavsiye ve telkinde bulunamayacag: yoniindeki Anayasanin 9. ve 138.
maddeleri ile Cumhuriyet savcisinin gorev ve yetkilerini belirleyen Ceza Muhakemesi
Kanununun 160 ve 161. maddelerinde yer alan hikiimler karsisinda, delil degerlendirmesi
yapma ve hangi delilin muhafaza edilmesi gerekecegine karar verme yetkisinin, sorugturma
asamasinda Cumhuriyet savcilarina, kovusturma agamasinda mahkemeye aidiyeti agik olup,
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yargt yetkisinin kullanimiyla ilgili tasarruflara Bakanligimz veya herhangi bir makam,
organ, merci veyakisi tarafindan miidahalede bulunulmas: soz konusu olamaz.

[I- Cumhuriyet Bagsaveiliklar ile yapilan yazismalara verilen cevapta; Ankara
Cumhuriyet Bagsaveiligr tarafindan yuritillen sorugturma neticesinde 10/04/2012 tarihli ve
2012/1 sayili iddianame ile bir kisim samklar hakkinda hizmet nedeniyle giiveni kotuye
kullanma, ozel belgede sahtecilik ve kamu gorevlisinin  sahtecilik eylemine igstirak
suclarindan kamu davasi acildigy, bir kisim saniklar ve eylemler hakkinda ise kovusturmaya
yer olmadig1 karari verildigi bildiritmistir.

I1I- Anayasanin 98. maddesinin ikinci fikrasinda, Tirkiye Bityuk Millet Meclisinin
bilgi edinme ve denetim yollarindan biri olan “soru”nun, Bakanlar Kurulu adina, sozlu veya
yazili olarak cevaplandiriimak tzere Basbakan veya bakanlardan bilgi istemekten ibaret
oldugu; ayni maddenin son fikrasinda soru ile ilgili Gnergelerin verilme gekli, icerigi ve
kapsamt ile cevaplandirilma, gbrigme ve arastirma yontemlerinin Meclis [¢tuzigh 1le
diizenleneceginin ongdrilldigii; Tirkiye Biiyik Millet Meclisi Ictiiziigiiniin “Soru” kenar
baslikli 96. maddesinde “soru”nun kisa, gerekcesiz ve kisisel gorus ileri surillmeksizin,
kisilik ve dzel yasama iligkin konulari icermeyen bir dnerge ile Hilkiimet adina sozlu veya
yazili olarak cevaplandiriimak iizere, Bagbakan veya bir bakandan acik ve belli konular
hakkinda “bilgi istemek”ten ibaret oldugunun belirtildigi; “Sorulamayacak konular” kenar
baslikli 97. maddesinde de, baska bir kaynaktan kolayca dgrenilmesi miimkin olan konular
ile tek amaci istisare saglanmaktan ibaret konularin ve konusu evvelce Baskanliga verilmig
gensoru Onergesiyle ayni olan sorularin sorulamayacaginin hitkme baglandigt dikkate
alindiginda, tigtincii kisilerin beyan ve iddialarina dayali olarak, kisisel gortis ileri siirmek
suretiyle diglince dgrenmeyi amacladifn degerlendirilen diger hususlara cevap verilmesine
yasal imkan gorillememistir.

Bilgilerinize sunulur.

Zdullah ERGIN
Bakan



