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Kars Milletvekili Saymn Miilkiye BIRTANE’ye Ait 7/28704 Esas Numarali Yazili Soru
Onergesine Iliskin Olarak Hazirlanan Cevap Metni

Ilgili soru 6nergesinde;

“Urfa'da yasayan iki ¢ocuk annesi Ebru CAYMAZ, 2012 yilimin Ekim ayinda esinden gordiigii
siddet nedeniyle agir yarali olarak Ankara'da bir hastaneye kaldirilmis ve adeta 6liimden
donmiistiir. Olay Bakanligimza da intikal etmis, Ebru CAYMAZ'in koruma altina alindig
bildirilmistir. Ancak Ebru CAYMAZ, esinden aldig1 tehdit telefonlari sonucu sikayetinden
vazgeemis ve koruma karar1 devam ederken esi ile birlikte yasamaya baslamistir. Bu durum
Bakanliginiz tarafindan da bilinmektedir.

Bugiin ailesi tarafindan aktarilan bilgiye gore, esi Murat CAYMAZ, Ebru CAYMAZ' a adeta
iskence yapmaktadir. Siirekli baski altinda tutmakta, agir fiziksel siddet uygulamakta,
hakaretlerde bulunmaktadir. Gegen ay icerisinde Ebru CAYMAZ'1 déverek terminale
gotiirmii, orada ortada birakarak "istiyorsan eve git" demis ancak sonrasinda aym sekilde
siddet uygulayarak eve geri gétiirmiistir. Ebru CAYMAZ firsat buldugunda kardeslerini
arayarak durumu bildirmis ancak daha sonraki telefon goriismelerinde ise ifadelerini
degistirmigti. Ebru CAYMAZ''n gordiigii siddet ve baskidan dolayr yasadiklarini
anlatamadigr agiktir. Esi Murat CAYMAZ hakkinda, kendi kiz kardeslerine siddet
uyguladifindan dolay1 devam eden bir dava vardir. Ebru CAYMAZ" daha ¢énce doverek
komalik hale getirmistir ancak Murat CAYMAZ hakkinda yapilan herhangi bir islem yoktur.
Murat CAYMAZ'!n, madde bagimlist oldugu da ailesi tarafindan sdylenmektedir. Evde
bulunan annesine, kiz kardeslerine ve esi Ebru CAYMAZ’a siirekli siddet uygulayan Murat
CAYMAZ, aymi zamanda Ebru CAYMAZ'n ailesini de tehdit etmektedir. Murat CAYMAZ!
n bir an dnce o kadinlardan uzaklastirilmas: ve hakkinda islem yapilarak gerekli hukuki
stirecin baglatilmasit gerekmektedir.” ifadeleri yer almaktadur.

Bu baglamda;

SORU 1: Murat CAYMAZ'in kiz kardesleri ile Ebru CAYMAZ hakkinda alman bir
koruma tedbiri var midir?

SORU 2: Murat CAYMAZ'1n siddet uyguladigi Ebru CAYMAZ hakkinda bir koruma
karari ¢ikarilacak midir? Var ise bu koruma kararlari hangi tedbirleri kapsamaktadir?

SORU 3: Murat CAYMAZ'In esine, annesine ve kardeslerine agir fiziksel siddet
uyguladig: acikken kendisi hakkinda neden islem yapilmamaktadir?

SORU 4: Murat CAYMAZ"1n siddet uyguladigi kadmlarin, devlet destegi olmadan
kendilerini korumalari miimkiin degildir. Bu konuda &nlem alinmadig: takdirde
kadmlarin Murat CAYMAZ tarafindan éldiiriilecegine dair hakh endiseler mevcuttur.
Bakanlik olarak, biitiin agikhig1 ile ortada olan bu konu hakkinda énlem alacak misinmz?



CEVAP 1-2-3-4: E.C., Sanlurfa'da bulundugu sirada esinden gordiigii siddet nedeniyle talebi
lizerine esi M.C. hakkinda, 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karst Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun kapsaminda Sanlurfa Surug¢ Asliye Hukuk Mahkemesinin 2012/22
D. Is Esas ve 2012/21 Karar Numarasi ile 04.10.2012 tarihinden gecerli olmak iizere ilgili
Kanunun 5 inci maddesi (a), (b), (c) ve (f) bentleri uyarinca 6 ay siire ile 6nleyici tedbir karari
verilmistir.

Siddet magduru E.C. yasamis oldugu siddet nedeniyle tedavi amaciyla Ankara iline gelmistir.
Ankara ilinde kaldigi siire igerisinde Koruma Hizmetleri Yonetmeliginin 10/A maddesi
geregince 16.10.2012 tarihinden gegerli olmak {izere 6 ay siireli ¢agri iizerine koruma karari
verilmigtir. Ayrica talebi {izerine Ankara 1. Aile Mahkemesinin 2012/1408 Esas No'lu Karari
ilgili Kanunun 3 tincli maddesi (¢) bendi geregince 22.10.2012 tarihinden gegerli olmak tizere
koruyucu tedbir kararlar1 kapsaminda gegici koruma karart verilmistir. Yine M.C. hakkinda
Ankara 3. Aile Mahkemesinin 2012/624 D. Is ve 2012/615 Karar Numaras: ile 22.10.2012
tarihinden gecerli olmak {iizere ilgili Kanunun 5 inci maddesi (a), (f), (g), (h) bentleri
geregince 6 ay siire ile dnleyici tedbir karart verilmigtir.

E.C. Ankara'daki tedavisinin bitmesinin ardindan esi ile birlikte Sanhurfa iline geri dénmiis
ve kisa bir slire burada kalmistir. Bu asamada gergeklestirilen izleme ve degerlendirme
caligmalan neticesinde E.C.’nin esi M.C. ile birlikte Sanhurfa ilinden ayrilarak Adana ili
Yumurtalik ilgesinde yasamaya bagladig: tespit edilmis olup, bu husus Sanliurfa Surug Asayis
Ilge Miidiirltigii tarafindan 06.03.2013 tarihinde tutanak altina alinmuistir.

Adana'da tedbir kararlarmin izlenmesi amaciyla yapilan gériismeler ve Adana Yumurtalik
Ilge Jandarma Komutanliginca 09.04.2013 tarihinde diizenlenen tutanak bilgilerine gore, E.C.
esi hakkinda alinan 6nleyici tedbir kararlan ile kendisi hakkinda alinan koruma kararlari
hakkinda bilgisi oldugunu, esi hakkinda sikayetinin bulunmadigini iletmis ve ekonomik
yonden desteklenmesi talebinde bulunmustur. Bu asamada E.C.’nin ikamet kaydinin
Ankara'da oldugu tespit edilmistir. Ancak Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
Sosyal ve Ekonomik Destek Yonetmeligine gore kisilere ekonomik destegin ancak
bulundugu ilde ikamet kaydinin olmasi halinde miimkiin oldugu, bu nedenle nakdi yardim
yapilabilmesi i¢in ikametgahimin Adana iline naklettirilmesi hususlarinda bilgilendirilmisgtir.
Adana ilinde bulundugu stire igerisinde E.C.’nin koruma kararlarinin siiresinin bitmesi
nedeniyle Adana Valiligi makaminca séz konusu kisi hakkinda ilgili Kanunun 3 iincii
maddesi (¢) bendi geregince 14.08.2013 tarihinden gegerli olmak iizere koruyucu tedbir
kararlar1 kapsaminda 6 ay siireli gegici koruma karari verilmistir.

E.C.’nin durumunun degerlendirilmesi ve izleme ¢alismalari amaciyla yakinlari ile yapilan
goriismede s6z konusu kisinin ¢ocuklar1 ve kayinvalidesi ile birlikte herhangi bir iletisim
bilgisi birakmadan Osmaniye iline gittigi bilgisi edinilmistir. S6z konusu bilgiye istinaden
Osmaniye'de bulundugu adreste kendisi ile gériisme yapilmistir. E.C., ¢ocuklari ve esi ile
birlikte yasamaktan mutlu oldugunu, hakkinda alinan tedbir kararlarinin kaldirilmasini
istedigini, can giivenligi tehlikesinin bulunmadigini, kendisine nakdi yardim yapilmasim talep
ettigini tekraren belirtmistir. S6z konusu yardimi alabilmesine yonelik ilgili Yoénetmelik




gergevesinde ikamet adresini Osmaniye iline aldirmast yoniinde yeniden bilgilendirilmistir.




