SRES
TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

{zmir giindemine higbir hazirh@ olmadan 12 Haziran 2011 secimleri Oncesinde
getirilen AKP projelerinden biri de “Konak Tiineli Projesi“ydi. O kadar ki, “35 Proje”
kitapgiginda Konak Tiineli projesinin giizergahi “Mirselpasa Bulvari-Mustafa Kemal Pagsa
Bulvart” olarak aciklanmustiz: oysa Eyliil 2011°de temeli atilan ~Konak Tiineli Projesi™ Konak-
Yesildere tiinel gegisini ongoriiyordu. Izmir Barosu Kent ve Cevre Komisyonu'nun 1 Nisan
2012 tarihli bir raporu Konak Tiineli Projesi'nin sorunlarina agikhik getirmistir. Bu raporu da
dikkate alan 22.05.2012 tarihli yazili soru dnergemize ne yazik ki milletvekilinin bilgilenme
hakk1 hice sayilarak bugiine kadar yanit verilmemistir.

Temeli atilan ancak imar planlarinda izi dahi goriilmeyen, jeolojik etiidleri
tamamlanmayan. CED raporu almmanus olan, Koruma Kurulundan nasil onay aldig
bilinemeyen. Biiyiiksehir Belediyesi ve belediyeleri ile bir mutabakati igermeyen, ihale
acilmasina dahi gerek goriilmeyen, Konak taki SIT alanindaki tarihi yapilara verecegi zararlar
hesaba katilmayan, Izmir'in ve Kadifekale'nin riskli zemin gegislerini dikkate almayan,
binalarin temellerine zarar verebilecegi hi¢ dngdrillmeyen soz konusu Konak Tiinel projesiyle
ilgili asagidaki sorularimin Ulastirma. Denizcilik ve Haberlesme Bakant ve {zmir Milletvekili
Sayin Binali Yildirim tarafindan yazili olarak yanitlanmasini saygilarimla arz ederim.

fzmir Milletvekili

1. Yesildere’den baslayan tiinel kazma ¢alismalarinda temelleri zarar géren veya
duvarlari catlayan yapi var midir? Varsa sayist ve hasar durumlar nedir?

o

Bu yapilarda oturan miilk sahiplerine ve kiracilarma ne gibi ¢dztimler sunulmaktadir?
Konutlarin bosaltmalari istenen hak sahipleri hangi yontemlerle ikna edilmektedir?
Kira yardimi yapilmakta mudir ve hangi miktar araliginda yapilmaktadir? Her iki
konumdakilerin sayis1 ve toplam ddemelerin parasal karsihigi nedir?

)

3. Zarar goren yore sakinlerinin evlerine déniigleri hangi kosul ve vadelerde
gerceklestirilebilecektir?

4. Tapu belgesi olmayan yore sakinlerinin magduriyetine ¢oztimler distinilmekte midir?

5. Tinel insaatinda 6limciil kazalar olmus mudur? Olduysa. 6lii ve yarali bilangosu
nedir? Olduysa, ni¢in kamuoyundan gizlenmistir?
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6. Izmir'in ve Kadifekale 'nin riskli zemin gecislerini dikkate almadan baslattifiniz tiinel
calismalarindaki giicliikler, Hatay daki metro ¢alismalarinin sert ve olumsuz zemin
kosullar1 nedeniyle gecikmesini siyasi somiir konusu yapan anlayisi gdzden

)

gecirmenize ve lzmirlilerden 6ziir dilemenize vesile olacak midir?

7. Konak tiinel ¢ikisinin mikro planda yer tespiti tam olarak yapilnus midir? Bu bolge
tam olarak hangi parselleri icermektedir?

8. Tinelin Konak cikisindaki 35-40 bina i¢in gergeklestirdiginiz deger tespitlerine miilk
sahipleri tarafindan yapilan itirazlarin sayist nedir? Bu konuyu ¢6zmek amaciyla yeni
adimlar atmayi 6ngérmekte misiniz?

9. Konak c¢ikisinda 3. derece SIT alami iginde yer alan li¢ tarihi binamin akibeti ne
olacaktir? Bu binalardan birinin su an ctnografya miizesi olarak kullanildigi. birinin
tarihi dogum hastanesi oldugu, digerinin de tarihi bir cami olmasi. Konak ¢ikisinda
farkli secenekler {izerinde ¢alismaniza yol acacak midir? Yoksa “bu tarihi yapilarin
yikilmasr tiinel projesine feda olsun™ anlayisinda mi1 olacaksiniz?

10. Trafige ¢oziim getirecedi iddia edilen 1570 metresi 2X2 ¢ift tiip tlinel olmak lzere
baglant: yollar1 da dahil toplam 2 bin 750 metre ve 2 adet koprii olarak planlanan tiinel
projesi, Bakanlik¢a hazirlanan 1/100.000 &lgekli Cevre Planinda, [zmir Biiyiiksehir
Belediyesinin hazirladigi 1/25.000 6lgekli Izmir Kent Master Plani’nda ve son olarak
[zmir Ulasim Master Plani’nda neden gézikmemektedir?

11. Boyle bir tiinelin tasiyacag: trafik konusunda bir inceleme yaptlmis midir? Yapilmig
ise, bu calisma kamuoyundan neden gizlenmektedir?

12. Ileride kimin 6deyecegi belli olmayan yiiksek isletme masraflari hari¢. 6n hesaplarda
130 milyon TL gibi bilyiik bir tutara ¢ikacagi sdylenen bu tiinel icin Cevresel Etki
Degerlendirmesi (CED) raporu alimmig mudir? Bakanlik yonetmeliklerine gbre ise
baslamadan 6nce zorunluluk olan “zemin etiidleri” yapilmis midir? [zmir faymin,
tiinelin Yesildere ¢ikisimin dntinden gectigi hesaba katilmig midir?

13. Gelismelerden Valiligin ve Il Madiirliigiintin haberlerinin oldugu tarihi belgeleyebilir
misiniz? Meshur 35 Proje” kitapgiginda Konak tiineli projesinin  giizergahinin
“Miirselpasa Bulvari-Mustafa Kemal Pasa Bulvari™ olarak agiklanmasi “schven”
yapilmis bir hata midir yoksa projenin hi¢bir hazirhga dayanmadan ortaya atlmis
olmastin bir kanitt midir? Kamuoyunun yanhs bilgilendirilmis olmasimdan dolay:
[zmirlilerden 6ziir dilenmis midir?

14. Bu proje ortaya atihrken TCK’ nin ve Bakanligimzin [zmir Biiyiiksehir Belediyesinin
Buca-Yesildere baglantisi igin 16 milyon TL lik kamulastirma yaptigindan. Yesildere
cikisinda “ucan yol” planladigindan haberi yok muydu? [zmir Biiyiiksehir
Belediyesi'nin Projesi gelisirken TCK yetkililerinin oJumlu gériis bildirmesi, UKOME



16.

17.

18.

(Ulasim Koordinasyon Merkezi) toplantilarinda olur vermesi. birer aldatmaca miydi
yoksa TCK min dogru kararlar izmir'de gosterisli siyasi projeler pesinde kosan Sayin
Bakanin talimatlariyla yok hikkmiinde mi sayilmistir?

.Tiinel projesini agiklamak i¢in neden “ucan yol™un yapim ihalesi beklenmistir?

Biiyiiksehir Belediye Baskam Aziz Kocaoglu'nun, iki projeyi birlestirmek adina, tiinel
yerine Buca-Otogar arasinda genis bir yol yapmak onerisi neden duymazliktan
gelinmistir? Baro raporunda vurgulandifl gibi. kentin merkezini dogrudan ilgilendiren
projenizi. lzmir Biiytkschir Belediyesiyle. ilgili belediyelerle, Meslek Odalariyla
neden paylasmadimiz. onlarm gorislerine neden bagvurmadiniz ve basin-yayin
organlart aracihiflyla neden fzmir'in bilincli kamuoyuyla konuyu gelitirici bir
fartismay1 agmadiniz? Bir kentin yasam merkezini ilgilendiren boylesi bir projenin o
kentin secilmis yoneticilerinden, meslek odalarindan ve kamuoyundan kagirilmasi.
katilmer demokrasinin inkarn anlamina gelmemekte midir?

Konak tiinel girisi nedeniyle Bahri Baba parkinin ve cevredeki yaya trafiginin bitecegi.
trafik yoguniugunun Konaka yigilmasiyla kent merkezinin kaldiramayacagi bir yiikiin
olusacagy ve Konak'ta trafigin isin iginden cikilmaz  hale gelece@i nigin
degerlendirilmemistir? {zmir’in tarihi giizelliklerini tahrip edecek, bu arada tiinellerin
giris noktasmin tam Ustiindeki tarihi camiyi tuhaf bir goriintiiye sokacak olan boyle bir
projenin Izmir ulagim politikasi ve kent estetigi acisindan yarataca@l sorunlar nigin
goriilmek istenmemistir?

Proje isinin yapimu igin ayr bir ihale agilmamasi konusunda Izmir Barosu Kent ve
Cevre Komisyonu raporunda dile getirildigi gibi ~1988 yilinda [zmir-Urla-Cesme
otoyol ihale sozlesmesinde yer alan ve daha sonra mahkeme karariyla imkansiz hale
gelen Kordonyolu gegisi yerine, 1988 yilindaki sézlesmeye dayanarak, bambaska bir
giizergahta tiinel yapiimasi ve bu tinel yapisinin eski sozlesme kapsaminda
degerlendirilmesi, sonrasinda da eski miiteahhidin sézlesmeden dogan haklarini bagka
bir miiteahhide devretmesi Kamu fhale Kanunu'ma karsi muvazaal islemler” degil
midir? Bakanligin “Kordonyolu gegisi” projesindeki eskiden gelen hukuki agmazini
telafi etmek yaninda ihalesiz ve dolayisiyla denetimsiz bir yeni proje olusturma
eyleminin hukuki, siyasi ve ahlaki dayanagi var midir? “Thalelerde seffaflik ve
rekabetin esitligi ilkesi™ idarece keyfi olarak yorumlanabilir mi?

Projeden sorumlu bakanin ~“Bu alan SiT se de yapilir. SIT degilse de yapilir.” beyani.
TCK ya gére “sug islemeye ve kanunlara uymamaya tahrik™ sucu degil midir?
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