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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

ilgi: a) Kanunlar ve Kararlar Bagkanlig1 ifadeli, 22/04/2013 tarihli ve 43452547-120.00-
119587 sayil1 yazi,
b) 14/05/2013 tarihli ve 2028/4108 sayili yazi.

ilgi (a) yazimz ekinde alinan, Istanbul Milletvekili M. Sezgin Tanrikulu tarafindan
Bakanligimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandiriimasi istenilen 7/21007 Esas Nolu soru
onergesine iliskin cevaba esas teskil edecek bilgilerin derlenebilmesi igin ilgi (b) yazimizla
ek sure istenilmis olup, Turkiye Buyik Millet Meclisi I¢tiziginun 99. maddesi uyarinca
hazirlanan cevap iligikte sunulmugtur.

Bilgilerinize arz ederim.

Adullah ERGIN
Bakan

EK:
Soru onergesi cevabi (1 adet)
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Sayr  :56020453/2013-610.01-418/2965/5686
Konu : Yazli soru dnergesi 1310972013

Sayin M. Sezgin TANRIKULU
Istanbul Milletvekili
TBMM

Bakanligimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandirilmasi istenilen 7/21007 Esas Nolu
soru onergesinin cevabi agsagida sunulmugtur.

I- A) 2709 sayili Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin;

1- "Yarg: yetkisi" kenar baglikli 9. maddesinde, yarg: yetkisinin Turk Milleti adina
bagimsiz mahkemelerce kullanilacagi;

2- "Mahkemelerin bagimsizlig1" kenar baglikli 138. maddesinde, hakimlerin
gorevlerinde bagimsiz olduklari; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gore huikiim verecekleri, hicbir organ, makam, merci veya Kkiginin, yargi
yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremeyecegi, genelge
gonderemeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi; goriilmekte olan bir dava hakkinda
Yasama Meclisinde yargr yetkisinin kullanilmastyla ilgili soru sorulamayacagi, gorlisme
yapilamayacagi veya herhangi bir beyanda bulunulamayacagi;

B) 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun;

1- "Gozalt!" kenar baghikli 91. maddesinin birinci fikrasinda, yakalanan kiginin,
Cumbhuriyet Savciliginca birakilmazsa, sorusturmanin tamamlanmasi bakimindan gozaltina
alinmasina karar verilebilecegi, gozaltt suiresinin, yakalanan kisinin yakalama yerine en yakin
hakim veya mahkemeye gonderilmesi igin zorunlu siire hari¢, yakalama anindan itibaren
yirmi dort saati gegcemeyecegi, yakalama yerine en yakin hakim veya mahkemeye
gonderilme i¢in zorunlu stirenin on iki saatten fazla olamayacagi;

2- "Tutuklama nedenleri" kenar baghkli 100. maddesinin birinci fikrasinda, kuvvetli
su¢ suphesinin varligint gosteren olgularin ve bir tutuklama nedeninin bulunmas: halinde,
supheli veya sanik hakkinda tutuklama karari verilebilecegi,

3- "Tutuklama karar" kenar bagliklt 101. maddesinin birinci fikrasinda, sorusturma
evresinde suphelinin tutuklanmasina Cumhuriyet savcisinin istemi Uizerine sulh ceza hakimi
tarafindan, kovusturma evresinde samigin tutuklanmasina Cumbhuriyet savcisinin istemi
uzerine veya re’sen mahkemece karar verilecegi; bu istemlerde mutlaka gerckge gosterilecegi
ve adli kontrol uygulamasinin yetersiz kalacagim belirten hukuki ve fiill nedenlere yer
verilecegi; ikinci fikrasinda, tutuklamaya, tutuklamanin devamina veya bu husustaki bir
tahliye isteminin reddine iligskin kararlarda kuvvetli su¢ siiphesi, tutuklama nedenlerinin
varhigl, tutuklama tedbirinin olgili  oldugunu gosteren deliller somut olgularla
gerekgelendirilerek agikgagosterilecegi, kararin igeriginin siipheli veya saniga sozlii olarak
bildirilecegi, ayrica bir 6rneginin de yazilmak suretiyle siipheli veya samga verilecegi ve bu




T.C.
ADALET BAKANLIGI
Kanunlar Genel Midurliig

hususun kararda belirtilecegi; begsinci fikrasinda, verilen kararlara itiraz edilebilecegi;

4- "Supheli veya sanmigin saliverilme istemleri” kenar baghikli 104. maddesinin
birinci fikrasinda, sorusturma ve kovusturma evrelerinin her asamasinda glipheli veya sanigin
saliverilmesini isteyebilecegi; ikinci fikrasinda, stipheli veya samigin tutukluluk halinin
devamina veya saliverilmesine hakim veya mahkemece karar verilecegi, ret kararina itiraz
cdilebilecegi;

5- "Tutuklulugun incelenmesi” kenar baglikli 108. maddesinin birinci fikrasinda,
sorusturma evresinde stiphelinin tutukevinde bulundugu siire icinde ve en ge¢ otuzar glinliik
sireler itibartyla tutukluluk halinin  devaminin gerekip gerekmeyecegi hususunda,
Cumbhuriyet savcismnin istemi tizerine sulh ceza hakimi tarafindan 100. madde hukiimleri goz
onunde bulundurularak supheli veya miudafii dinlenilmek suretiyle karar verilecegi; ikinci
fikrasinda, tutukluluk durumunun incelenmesinin, birinci fikrada ongoriilen siire iginde
stipheli tarafindan da istencbilecegi,

Hilkiimlerine yer verildigi malumlaridir.

Belirtilen hitkiimler ¢ergevesinde, islenen su¢ sebebiyle yuriitillecek sorugturma
veya gorillecek davalarla ilgili olarak tutuklama islemleri ve tutukluluk suirelerinin yorumu
da dahil tim iglemlerde yetki ve sorumluluk yargi mercilerine ait olup, Bakanligimiz veya
herhangi bir makam, organ, merci veya kisi tarafindan miidahalede bulunulmasi s6z konusu
olamaz.

Anayasanin 9 ve 138. maddelerinde yer alan yetki ve teminata dayali olarak gorev
yapan mahkemelerce verilen karar ve hikkiimlerin yargisal denetimi de, kanuniarda gosterilen
usul ve sartlar ¢er¢evesinde ilgili yargt mercilerine aittir.

11- Istanbul Cumbhuriyet Bagsavciligiyla yapilan yazismaya verilen cevapta;

Soru onergesinde konu edilen davalar bakimindan, saniklardan ikisinin 01/04/2003
tarihinde, birinin ise 14/04/2003 tarihinde 765 sayili Turk Ceza Kanununun 146. maddesinin
birinci fikrasinda belirtilen su¢ kapsaminda tutuklandiklari; yargilama sonucunda Istanbul 12.
Agir Ceza Mahkemesinin 07/12/2007 tarihli Karariyla haklarinda hukiim tesis edildigi;

Anilan kararin temyizi uzerine Yargitay 9. Ceza Dairesinin 10/11/2008 tarihli
Bozma Kararin1 miteakip, saniklarin yargilamasina ayn1 mahkemece devam edildigi; adi
gecen saniklarin halen tutuklu olduklar;; dosyanin Yargitay'da oldugu donemde gecen
siirenin 11 ay 3 giin oldugu; 13/05/2013 tarihi itibariyla hitkkmen tutuklu olarak gecirdikleri
11 ay 3 gunluk siire hari¢ saniklardan ikisinin 9 yil 2 ay 9 giin, birinin ise 9 yil 1 ay 26 giin
tutuklu kaldiklari; mevzuat ve uygulamaya gore adi gegen saniklarin tutukluluk siirelerinin
10 y1llik siireyi doldurmadigi; kamu davasinin halen devam ettigi,

Bildirilmistir.

I1I- Bakanligimiz kayitlarinin incelenmesinden;

Avrupa Insan Haklart Mahkemesi'nin (AIHM) karar arama motoru olan
"HUDOC"ta ve Bakanhigimiz kayitlarinda yapilan incelemede, 5271 sayili Ceza

Muhakemesi Kanununun 102. maddesinde duzenlenen tutukluluk suresinin  ulusal

makamlarca uygulanmasina iligkin AIHM tarafindan heniiz bir karar verilmediginin tespit
edildigi;

Bakanhgimiz biinyesinde galigan insan haklari uzmanlari tarafindan, Turkiye Adalet
Akademisi'nde egitim goren hakim ve Cumhuriyet savcist adaylarina Avrupa Insan Haklari
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Sozlesmest (AiHS) ve Avrupa Insan Haklart Mahkemesi kararlarina yonelik dersler verildigi;

Bakanligimiz ile TAIEX ortak projesi olarak, 2013 yili Mayis ayinda 100 hakim ve
saveinin katildigt "Avrupa Insan Haklart Standartlart Isiginda Turkiye'de Tutuklama
Uygulamalari" seminerinin gerceklestirildigi; seminer kapsaminda, AIHS'in 5. maddesinin
her bir fikrasinin gereklilikleri ile maddenin guvencelerine iligkin olarak uygulamada
yasanan sorunlar ve ¢oziim onerilerinin ayrintilariyla degerlendirildigi; bu sekilde hakim ve
Cumbhuriyet savcilart arasinda AIHS hitkiimleri ve AIHM kararlarma iligkin farkindaligim
arttirilmasinin amaglandigi;

Bununla birlikte Bakanhgimiz tarafindan, AIHM'nin Tiirkiye hakkindaki tiim
kararlar ile diger tlkeler hakkindaki onemli kararlarin Tirkceye terciime edildigi; bu
kararlara Bakanhgimiz "hetp:/Avww.inhak.adalet.gov.tr" web adresinden ulagilabilecegi,

Anlagiimsgtir.

Bilgilerinize sunulur.
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