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Say1 :56020453/2013-610.01-709/4087/7625
Konu : Yazih soru 6nergesi 1% /51412014

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

ilgi: a) Kanunlar ve Kararlar Bagkanlig:1 ifadeli, 08/07/2013 tarihli ve 43452547-120.00-
132355 sayil1 yazi,
b) 31/07/2013 tarihli ve 3588/6695 sayili yazi.

ilgi (a) yazmmiz ekinde alinan, Istanbul Milletvekili Sezgin Tannkulu tarafindan
Bakanligimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandirilmasi istenilen 7/26635 Esas Nolu soru
onergesine iliskin cevaba esas teskil edecek bilgilerin derlenebilmesi igin ilgi (b) yazimizla
ek sure istenilmis olup, Tirkiye Biiyilk Millet Meclisi Igtiiziigiiniin 99. maddesi uyarinca
hazirlanan cevap iligikte sunulmugtur.

Bilgilerinize arz ederim.

z(ir BOZDA

Bakan

EK:
Soru onergesi cevabi (1 adet)
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Saym Sezgin TANRIKULU
Istanbul Milletvekili
TBMM

Bakanhgimiza yoneltilip yazil olarak cevaplandirilmasi istenilen 7/26635 Esas Nolu
soru Onergesinin cevabi agsagida sunulmugtur.

I- A) 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanununun, “Bir sugun islendigini 6grenen .
Cumhuriyet savcisinin gorevi® kenar baglikli 160. maddesinin birinci fikrasina gore,
Cumhuriyet savcisimin, ihbar veya bagka bir suretle bir sugun iglendigi izlenimini veren bir
hali dgrenir 6grenmez kamu davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek iizere hemen
isin gercegini aragtirmaya baglayacagi; "Cumhuriyet savcisimn gorev ve yetkileri” kenar
bashikh 161. maddesinin birinci fikrasina gore, Cumbhuriyet savcisinin, dogrudan dogruya
veya emrindeki adli kolluk gorevlileri aracilig: ile her tirlii aragtirmay1 yapabilecegi; "Kamu
davasmi agma gorevi" kenar baglikli 170. maddesinin birinci ve ikinci fikralarina gore de
kamu davasini agma gorevinin, Cumhuriyet savcisi tarafindan yerine getirilecegi; sorusturma
evresi sonunda toplanan delillerin, sugun islendigi hususunda yeterli siiphe olusturmasi
halinde, Cumhuriyet savcisi tarafindan iddianame diizenlenecegi,

B) 5237 sayih Tiirk Ceza Kanununun, "Taksirle oldirme" kenar baghkli 85.
maddesinin birinci fikrasinda, taksirle bir insanin dliimiine neden olan kiginin, iki yildan alt:
yila kadar hapis cezast ile cezalandirilacagi hilkkmiine yer verildigi; bu sugun takibinin
sikayete bagli olmadigy,

Malumlaridir.

Sozii edilen dizenlemeler c¢ercevesinde, islenen sug sebebiyle sorusturma
yiiriitiilmesi veya kamu davasi agilmasiyla ilgili olarak tiim yetki ve sorumluluk yargi
mercilerine ait olup, herhangi bir makam, organ, merci veya sorugturma taraflan da dahil
olmak uizere herhangi bir kisi tarafindan miidahalede bulunulmasi s6z konusu olamaz.

Takibi sikayete bagli olmayan suglarda re'sen harekete gecen Cumhuriyet savcilan
tarafindan, toplanan deliller ve yiriitilen sorusturma neticesine gore yasal geregi takdir
edilmektedir.

I1- Sungurlu Cumhuriyet Bagsavciligiyla yapilan yazismaya verilen cevapta,

A) Soru Onergesine konu edilen olayla ilgili sorusturmanin, Bagsavciliklarinin
2011/1886 sayilh dosyasi uzerinden siirdiiriliip sonuglandirildigi; sorusturma surecinde,
kazadaki kusur oraninmn tespiti amaciyla dosyanm Adli Tip Kurumu Ankara Grup Bagkanligi
Trafik Ihtisas Dairesine gonderildigi; Daire raporunda soru oOnergesinde adi gegen
miuteveffanin asli kusurlu oldugunun, kazaya karisan suriiciilerin ise kusursuz olduklarinm
belirtildigi;
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B) Kazaya karigan stiriculer hakkinda, kamu gorevlisi olmalar1 sebebiyle taksirle bir
kisinin olimiine neden olma sugu yoniinden sorusturma izni istenildigi; Igisleri Bakanligi
Emniyet Genel Miidurliigiince suriiciilerin kusursuz olmalart nedeniyle sorugturma izni
verilmedigi; bu karara Bagsavciliklarinca Ankara Bolge Idare Mahkemesine yapilan itirazin
reddedildigi;

C) Soru oOnergesinde adi gecen milteveffanin esinin talimat yoluyla alinan
ifadesinde, kaza nedeniyle kimseden davaci ve sikayetci olmadigini beyan ettigi,

C) Gerek sorusturma izni verilmemesi, gerekse trafik bilirkigisi ile Adli Tip Kurumu
raporlarinda giiphelilerin  kusurlarmmin  bulunmadigmnin belirtilmesi, kazanin olugsumunda
miiteveffanin asli kusurlu bulunmas: sebebiyle Bagsavciliklan tarafindan kovusturmaya yer
olmadigina karar verildigi; karara itiraz edilmedigi;

D) Miiteveffanin yakinlan tarafindan Sungurlu Asliye Hukuk Mahkemesine agilmig
veya sonuglandiriimig herhangi bir tazminat davasi bulunmadig,

Bildirilmistir.

Bilgilerinize sunulur.

7]
Bekir BOZDAG
Bakan



